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Bombalar yetmedi; toplatmalar, matbaada gaspetmeler devreye sokuluyor.
Amag: Sosyalist ve yurtsever basini kiskaca alarak sindirmek, |fzg| ve emekgilere
daha yogun bir saldiriyi baglatabilmek icin mevzileri temiziemek...
Bunlar yiikselen saldim dalgasimin ilk adimiar... Arkasi daha da kapsamb gelecektir.
Gorev direnigten kargi-saldiriya giden yolu dogemek icin miicadeleye atiimaktr.

GOREV BASINA!

Ginlik Sosyallst Slyasal G'a'zete

tehdit

Kizil Bayrak

Bazi sorular ve sorunlar

1zIl Bayrak, daha d&nceki sayilarinda sinif hareketindeki yikselme belirtileriyle
K birlikte yeniden ug vermeye baslayan ileri is¢i platformlari Gzerinde durdu. Cesitli

yazilarla bu tir olusumlarin hangi dinamikler zerinde yukseldigi, ne tir islevlere
sahip olabilecegi sorununu igledi. Sinif hareketine midahale alanlarindan birisininde bu
tir platformlar oldugunu, koministlerin buralara, bu platformlari kitlesel-politik-militan bir
sinif miicadelesinin kaldiraglari haline getirmek perspektifiyle midahale etmeleri gerek-
tigini vurguladi. Komdinistler, belirli bir stiregten bu yana bu tir platformlara katilmakta,
bu perspektifler temelinde miidahalede bulunmaktalar. Ne var ki, bu tir platformlara
donik midahale ¢abalari, potansiyel olarak belli temel zaaf alanlarinin olusmasina da
uygun bir ortam yaratabilmektedir. Nitekim yasanan suregte koministlerin bu plat-
formlara miidahalelerinde bazi énemli sorun ve zayifliklarin varoldugunu ortaya koymak-
tadir.

Once Kurultay girisimine ddniik miidahalenin kendi i¢ sorunlarindan baslayalim;
Devam: 3. Sayfada...

O 9 ocak'ta Ankara'da "Kirli Savasa Karsi Gic Birligi" imzasiyla oralorinda Kizi
Bayrak'in do bulundu%u 9 devrimei yayinin calsonlart tarafindon dogitlan
bir dzel sayr bahane edilerek bu yayinlarin biirolan basild, 10 kisi gozaltina
alinds. Gazetemizin Ankara temsn‘usu Yeter YALCITAS pohsm elinde rehin

tutuluyor. Ankara polisi bu kentteki bisrolanimiz: kapatmomiz isteyerek

rer savuruyor. Bu saldin dolgasimi goguslemek ve daha ileri bir mevzi
tutmak icin birlesik devrimci miicadeleyi yukseltecegiz. Devrimci mevazilerin
dugmlmusmo izin vermeyecegiz.

o Parti, Devrim ve Sosynlum Miicadelesinin

Kizil Bayragimi Dalga

andiracak ve Yiikseltecegiz...

rak
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yili sermaye diizeni

aclsmdan iktisadi ve

81y351 krizin iyiden

lyiye derinlestigi,
¢tkmazlarin ¢ogaldigi bir dénem olarak
yasandi. Uzun bir siiredir kriz gukurunda
yuvarlanan sermaye diizeni, 1994 yilinda bu
kriz bataginin iyice diplerine batti. Bu
bataktan ¢ikabilmek igin, bu krizden, krizin
faturasini isgi ve emekgilere Odeterek kurtu-
labilmek igin 5 Nisan kararlariyla simge-
lenen bir saldinn politikasim yiiriirliige
koydu. Ne var ki diizenin iktisadi goster-
gelerine bakildiginda bu saldiriya karsin
krizden kurtulamadigim1 ve biitiin temel
sorunlart 1995 yilina devrettigini gore-
bilmek miimkiindiir. Bu sdylenenleri rakam-
larin diliyle ifade edecek olursak: Kapitalist
ekonominin biiyiime hizi bugin % -5’ler
civarina gerilemis bulunmaktadir. Uretimde
biliylik diisiisler yasanrmg, sabit sermaye yati-
nmlan % -18’lere gerilemistir. Enflasyon son
7-8 ayda % 65’lerden % 140’lar civarina
tirmanmistir. Sermaye diizeni giindeme

getirdigi saldirilarla gergek ticretleri % 35-
Devam: 3. Sayfada..
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Mehmet'in ailesine
"Saldiri Bakani''ndan mektup:

Kurdistan’a saldin isleriyle gorevli bakan Mehmet Golhan, asker

ailelerine mektup yazarak “Cocugunuzu yalniz blrakmaym. Onlara
stk sik mektup yazin.” mesajini iletmis.

Once askerligi kisaltip aglzlara bir parmak bal caldilar. Sonra "3
sektirmesiz olarak her donem igin ilicer ay uzatmaya basladilar. Bir, '

iki, li¢c derken baktilar ki siirdiirdiikleri kirli savasta bir netice elde '

edecekleri falan yok, iistelik askerlerin moral durumu uzatmalardan !

fazlaca etkileniyor; periyodik uzatmalar yerine askerligi tekrareski . / = .- ;
suresine ¢gikarmaya karar verdiler. Fri

Simdi haril hanl asker ailelerine mektup doseniyorlar. |

“Mehmet’in ailesine” bizim de bir mektubumuz var:

“...... Amca/Teyze,

e

Oglunun askere gitmezden énce nasil bir insan oldugunu bilmiyorum. Onun Tirkiye’de
yagayan niifusun biyuik ¢ogunlugu gibi ig¢i-emekei kitlesinden ve bu kitlenin pekg¢ogu gibi iyi
bir insan oldugu énkabuliiyle bu mektubu yaziyorum.

Eger sosyalist ya da yurtsever basim izlemiyorsan oglunun askerde diigiiriildigi durumu
gérememigsindir. Oglun TC’nin elinde, benliginde insana ait ne varsa onlardan
uzaklastirihiyor; 6zellikle insana kars: vahsilestirilmig bir yaratiga dénigiiyor. Hele isgi-emekgi
koékenli eratin buyuk kismi gibi Kirdistan’daki sdmiurge ordusuna gonderilmisse bu daha
belirgindir.

Ona askerligin bir “vatan gorevi” oldugu sdylendi. “Her Tirk genci gibi” askere gidecek, vatan sinirlarin “diismana”
ve “hain PKK'ya” kars: koruyacakti. Oysa gergek boyle degildir. Bir kere “her Turk genci” askerlik yapmaz. Sermaye
smifindan bir geng ya bir yolunu bulup ¢lirik raporu alarak askerlikten tamamen kurtulur; ya da ne tesaduftir ki
“denizci” kuralar: gekerek veya “dagitim”da “Tiirkiye’nin batisina” diigerek hayatimin tehlikeye girmesinden “yirtmis”
olur. Ciller’in oglu, Giires’in oglu falan filan degil mesele; ogluna sor bakalim, tanidiklar: i¢ginde “hatir1 sayilir” birinin,
“zengin” birinin oglu var midir?

Pekala, onca yildir izerine her tiirden vahgetle; silah teknolojisindeki en son gelismelerin destegiyle; ordu-ozel
tim-kontra kuvvetlerinin mimkiin olan en yogun sekilde kullanimiyla siirdiiriilen bu savas neden hala bu gii¢lerin net
bir zaferiyle son bulmuyor? Neden her yilin bahar aylarinda bitirilecegi ileri siiriilen PKK, bir tirli “bitirilemiyor”?
Cunku o, Kurt ulusunun, kesikli de olsa, T.C. tarihi kadar eski olan hak ve 6zgurlik micadelesinin izerine oturuyor;
bu ulusun hak ve ézgirlik miicadelesini temsil edebildigi 6l¢iide ise ulusundan kabul gériiyor, destek buluyor, aktif
katihm saghyor.

Oglunun ig¢inde bulundugu ordunun kargisinda savagtig gig, iste bu Kiirt ulusunun hak ve 6zgirlik micadelesini
Kiirt ulusunun biitiin kesimleriyle, ama ¢zellikle ezilen Kurt koyluligiyle biitiinleserek sirtlamig olan gligtiir. Bu gliciin
savagi seninle degil, onyillardir Kiirdistanin zenginliklerini talan eden sémirgeci sermaye devletinekargidir. Oglunun
talihsizligi bu devletin Kirdistan’da bugiin tek dayanag) olarak kalmis olan silahli giicliniin bir neferi olmasidir.

Yarin senin ne olacagin, nasil davranacagin, gininu nasil gegirecegin bellidir. O ise yarin dagda gerilla avina
cikabilir, yakaladig1 gerillalar: vahsice iskence ederek 6ldirip kulagim veya burnunu hatira olarak kesebilir, kalan
cesedin kafasina ayagini basip bir marifet yapiyormus gibi fotograf ¢ektirebilir, bu gerillanin cesedini panzer arkasina
baglayip rastladig) ilk k6éy meydaninda “ibret-i alem i¢in” striikleyebilir; dahasi, girdigi emir-komuta zincirinin bir
pargasi olarak, daga cikip gerillaya katilmak géyle dursun, yolda bastonsuz yurimekten aciz yagh Kurt kdylulerini
koylerinden sirup bu kdyleri yakabilir. Oblrgin ise 6zyurdunu savunan bir gerilla kursununun hedefi olup, anlamini
bile diigtinme firsat1 bulamadig1 bu savasgtan geriye cansiz bedeni dénebilir.

Oglunun butiin bunlar: yapamayacagini, onun iyi bir insan oldugunu sdylemeye kalkma. Askere alindigindan itibaren
o, kapitalist diizenin ordusunun bir parg¢asidir. Senin de ig¢iysen sémiirtinin azdig kosullarda, yar: ag¢-yar: ¢iplak
calisarak, sik-sik tensikatlara maruz kalarak; memursan bir bordro mahkumunun ezikligini hayatinin her alaninda
yasayarak; emekliysen bes kurus maas ve U¢ Kurus vergi iadesi i¢in banka kuyruklarinda 6mrinin kalan Kismim
tiiketerek altinda ezildigin diizenin bir pargasi degil ama, bir aleti haline gelir. Kimligi, kisiligi degigir. Halk arasinda
fazlaca asi olup da laf-s6z dinlemeyen erkek ¢ocuklari mazur gostermek i¢in kullanmilan bir laf vardir: “Askere gidince
durulur.” Bu bile, askerdeki oglunun ne kadar biyik bir kigiliksizlestirmeye maruz kaldigim géstermiyor mu?

Hayir! O, senin oglun degildir artik. Hele Kiirdistan’a génderilmisse hi¢ degildir. Déndigiinde sana ve askere
gitmeden 6nceki kendine yabanci birisi olacaktir. Onu taniyyamayacaksin.

Yarin ya da 6burgin eline bir mektup gelecek. Mektubun altinda “Savunma Bakani Mehmet Golhan” yazacak.
Icindeki sisli sézlere aldirma,; 6zetle sdyle diyor “Sayin” Bakan : “Oglunu Kiirdistan’daki haksiz savasimizda bir tirli
basar: kazanamadigimizdan dolay: elimizde daha fazla tutmaya karar verdik. Oglun bize lazim. Ama askerligini
uzattigdimiz1 duyunca muhtemelen daha énce bunu duyanlarda goériildiigi gibi, zaten iyice térpiiledigimiz ruh saghg
daha da bozulup bize kars: bile tehlikeli hale gelebilir. Aman onu teskin edin Ki iyice ¢ildirmasin.”

Bu mektubu sana génderen insan miusveddesinin ne kadar iki yuzli oldugunu biliyor musun? Senin oglunun askerlik
stiresini sana danismadan uzatma hakkin kendinde bulur. Onun sadece ¢ ayim degil, bu li¢ ay i¢inde 6ldiirtiilirse tiim
émriint, 6lmez de sag dénerse bu kirli savagta edindigi ruh bozukluklar: yuziinden neredeyse tim émrini ¢almakta
tereddiit etmez. Ama kendi oélu icin “Sila hasreti ¢eker” diye rapor alip askere gondermez.

En biyuk yanligi en bagta, oglunu askere gondererek yapmigsin. $imdi bu katillerin mektubuna inanarak_ikinci
biyuk hatani yapma. Unutma! Bu mektubu oglunu senden koparmakla kalmayip onu insanhktan clkaran oglun fiziksel
olarak saglam dénebilirse bile ruh saghgin1 bozan devletin bir sorumlusu yaziyor. O sana karsi degil, kirli savagta
¢ikar1 olan kapitalist yamyamliga kars: sorumludur.

Komunistlerin ya da yurtseverlerin miicadelesinin senin ogluna degil, kapitalist diizene ve onun Kiirdistan’da
sémiirgeci giugleri durumunda bulunan ordusuna karsi oldugunu bil. Oglun bu savagta, sadece diizenin bir araci oldugu
icin hedeftir. Senin asil yerin oglunun asker olmasindan dolay1 sermaye devletinin yam degil, bu insanlhk dis1 savaga ve
oglunun sermaye devleti tarafindan bir vahset araci olarak kullanilisina son vermek i¢in kapitalizme ve sémiirgecilige
karsi mucadele edenlerin safi olmahdir.

Oglunu bu insanhk digi durumundan :urtarmak yine senin elindedir.

Onu bu s6miurgeci ordunun elinden ¢ekip almak igin mucadele et!

Bagka oglun var mi bilmiyorum; ama varsa, onu bu eli knh katillerin eline teslim ederek onun da bir katil, bir cani
olmasina izin verme.

Kardes Kiirt halkina kars girigilen katliama alet olmak istemiyorsan oglunu askere génderme!
Giucunii gucumiuze, kavgani kavgamiza kat!”
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Bugs Sayfadan Devam
40 oraninda geriletmis, bir milyona yakin isgiyi
isten ¢ikarmayi basarmis, sendikasizlagtirma
saldirisinda kiiglimsenmeyecek mesafeler almig
olmasina karsin yuvarlandigi kriz gukurundan
kurtulmay: basaramamigtir. Bu nedenledir ki
1995’e girilirken yeni iktisadi tedbir paket-
lerinin agilmasindan s6zedilmekte, 1995 biitgesi
timiiyle bir kriz ve emekgilere saldir1 biitgesi
olarak meclisten gegirilmektedir.

1994 yil1 iktisadi krizin derinlesmesine para-
lel olarak, diizen cephesinde siyasal krizin de
yogunlastigi bir donem olmugstur. Darbe tartig-
malari, ANAYOL formiilleri, solda birlik giri-
simleri, bitmeyen ara ve erken segim tartig-
malari, diizenin siyasal krizinin gostergeleri
olarak siirekli giindemdeki yerlerini koru-
mugslardir. Yasadig: iktisadi krizin derinligi goz
oniine alindiginda diizen buna karsin bu cephe-
de nispeten rahat bir donem gegirmistir. Bunun
en 6nemli nedeni ise sosyal demokrasi ve sendi-
ka biirokrasisinin diizene etkin ‘hizmetleriyle,
i5¢1 ve emekgi hareketinin politik-militan bir
mecraya akmasinin onlenebilmis olmasidir. Ne
var ki oniimiizdeki siiregte diizenin bu cephe-
deki nispi rahathgini da kaybetmesi gok bilyiik
bir olasiliktir. Sosyal demokrasi cephesindeki
erime, bu partideki ig didigsmeleri arttlrmakta oy
tabanindaki biiyiik erozyonun yarattig1
bask1 pu-partiyi hiikiimette daha fazla
maraza ¢ikarmaya ya da bir biitiin
olarak hiikiimetten ¢ekilmeye dogru
siiriiklemektedir. Bu da diizenin siya- |§
sal istikrarnn agisindan ciddi bir risk
anlamma gelmektedir. Ote yandan bu
aynt gelisme heniiz belirtileri daha
zayif olmak kaydlyla sendika biirok-
rasisi i¢in de s6z konusudur. Ozellikle
Ozellestirme saldirisinin  yogun bir
bigimde giindeme girmesiyle isgi sini-
finin sendika biirokrasisinin inisi-
yatifini kirma g¢abalari, buna bagh
olarak sendika biirokrasisi igindeki it
dalasinin artmasi son derece biiyiik bir |
ihtimaldir. Biitiin bunlar diizen agisin- (% *
dan siyasal istikrari tehdit eden 6nemli ®
tehlikelerdir. 1995 diizen agisindan bu
alanda da ¢ok daha ciddi sikintilara ,:
gebedir.

Diizen ‘94 yih iginde Kiirt emekgi
halkinin ulusal kurtulus miicadelesine

Bag Sayfadan Devam

ve onun devrimci Onderligine yonelik saldi-
rilarini daha da azginlagtirarak uygulamigtir.
Toplu katliamlar, goge zorlamalar, kdy yakma-
lar, yerinde infazlar, faili devlet cinayetler
tirmandirilmig; topyekiin savasin bir bagka
boyutu olan “Kiirt legalitesi”’ne yonelik saldi-
rilar en azgin boyutlara ulagmistir. DEP’in kapa-
tilmasi, DEP  milletvekillerinin  millet-
vekilliklerinin diistiriilmesi ve tutuklanmalar,
Ozgiir Ulke'ye yonelik son bombalama olayiyla
doruguna ulasan sistematik baski ve terdr uygu-
lamalar1 vb. Tim bu azgin saldirilara karsgin
somiirgeci diizen kirli somiirgeci savasta kayda-
deger herhangi bir basar1 kazanar~2mis olmasina
ragmen yine de Kiirt emekgi hal’ min miica-
delesi kargisinda tutunabilmektedir. - Bunun da
en 6nemli nedeni bir kez daha politik-militan bir
is¢1 hareketinin yoklugudur.

Is¢i ve emekgiler agisindan ‘94 wili, 6nemli
mevzi kayiplarinin yasandigi bir yil oldu.

Iscilerin ‘87-91 arasi donemde yiiriittiikleri
miicadele ile elde ettikleri ekonomik kaza-
nmimlar, son alti ay igerisinde asagi yukari

timiiyle geri alindi. Politik bir miicadele yiiriit-
meden, ihtilalci simif partisini yaratmadan ve
sosyalizmi kurmadan higbir kazanimin kalici
getirilemeyecegi,

hale uzun sire koru-

1994'4n en militan isci eylemi Aras Kargo'nun yolundan.

1995'de micadeleye!

1995 micadele yih olmals

namayacagi gergegi boylece bir kez daha yasam
tarafindan kamtlanms oldu. Isgiler ve emekgiler
son alt1 ayda korkung bir zam saganagi ile, tam
bir igg¢i kiyimina doniisen tensikatlarla, sendi-
kasizlagtirma saldinsiyla yiizyiize kaldilar.
Sonug reel tucretlerin % 35-40 oraninda diisiisii,
bir milyona yakin is¢ininin isini kaybetmesi,
toplam sendikali iggi sayisinin beste bir oraninda
azalmasi oldu. Bunlar diginda ticretsiz zorunlu
izinler, lcretsiz mesailer, sosyal hak 6deme-
lerinden kisintilar, korsanca bir yontemle TIS
haklarinin gaspi, vergi adi ile siirdiiriilen soygu-
nun daha katmerli hale getirilmesi vb. kargi-
lagilan saldinnin bir bagka cephesini olus-
turuyordu. Bu saldinlar karsisinda isgi ve
emekgiler yer yer onemli sayilabilecek direnis
ve eylemler ortaya koymakla birlikte, kararl,
siirekli ve militan bir kars1 cephe agamadilar.
Sendika biirokratlarinin golgesinden ¢ikmayi
basaramadilar. Miicadele politik bir isgi hare-
ketliligi diizeyine ulasamadi.

Biitiin bu tablo gostermektedir ki diizen,
biitiin cephelerde birden ¢ok derin agmazlarla
ylizyiizedir. Buna karsin onun tek bir avantaji,
tek bir sans1 s6z konusudur. Politik bir ig¢i hare-
ketliliginin olmamasi...

Yeni yil yeni imkanlarla birlikte gelmektedir.
Sermaye diizeni krizden heniiz kurtu-
lamamigtir;. Dahasi yakin vadede de
kurtulacak gibi  goziikkmemektedir.
1995°’te is¢i ve emekgilere doniik ¢ok
daha kapsamli saldirilar giindemdedir.
Kisa donem 6nce meclisten gegirilen
biitge ve Ozellestirme yasa tasarilar
bunun en somut Ornekleridir. Yine
bugiinlerde yeni bir saldir1 paketinin
giindemde olduguna iliskin burjuva
basinda yeralan haberler de gelecek
olan yeni saldin dalgasinin boyutlarn
hakkinda bir fikir vermektedir.

Komiinistler, devrimciler, ileri iggi-
ler, emekgi hareketinin Onderleri eger
‘94 yilindan gerekli dersleri ¢ika-
rabilirler ve ‘95 yilim bir miicadele
yili haline déniistiirebilirlerse, iste o
zaman diizenin halihazirdaki bu tek
avantaji da elinden alinmig olacak ve
devrim ve sosyalizm miicadelesi bu
topraklarda iktidara biiyiiyen bir atilimi
gergeklestirecektir.

Bazi sorular ve sorunlar

Kurultaya yénelik midahalemiz, genel yaklagimlarimizin ortaya konul-
mas! anlaminda belli bir etki yaratsa da, bununla sinirh kaldigi 6lgude,
gerekli etkinlige ulagamamaktadr.

Yalnizca sovenizme karsi, sendikalist reformizme kargi propaganda
yapmak yetmez, yalnizca sendika burokrasisinin genel bir teshirini yapmak,
parti ve sosyalizm propagandasi yiritmek yetmez; ya da yalnizca igsizlere,
devrimci basina déniik gerici tutumlara kargi ¢ikmak yetmez. Tim bunlar
gerekli olmakla beraber, bunlari somut pratik tutumlarla birlegtirmek gerekir.
Issizlere, devrimci basina karsi gerici tutumu kirmak igin ne yapmaliyiz?
Kendi tutumumuz etrafinda ileri isgileri biraraya getirmek ve érgitlemek igin
hangi pratik araglart kullanmaliyiz? vb. Daha etkili bir midahale igin tim bu
sorulara pratik cevaplar bulmali ve miidahelemizi bu dogrultuda gergek-
lestirmeliyiz. Tersi durumda genel bir propaganda ile yetinmek, giderek de
gdzlemci duruma diismek kaginilmazlagacaktr.

Platforma miidahalede goriilen bir diger dnemli eksiklik ise, bu plat-
formlari ileri isgilerle iligki kurmanin bir araci haline genrmek konusundaki
zayifliktir. leri iscilerle tanigmak, iliskilerimizi fabrika zeminini esas alan bir
bakis agisiyla kalici hale getirmek temel bir hedef olmalidir. Bu noktada
anlamli kazanimlar elde edilemedigi strece, midahalede basar kazan-
digimizi séylemek de mimkin olmayacaktir.

Simdi vurgulayacagimiz zayifliklar ise yukarida belirtilenlere gére gok
daha temel 6nemdedir. Zira bu zayifliklar, ¢alismanin asli alanlarla iligkisi
planinda ortaya gikmaktadir. Bu ¢aligma fabrika galigmasi ve drgitleme
alaninda ne denli temel alanlarn zayiflatmadan, onlara tabi ve uyumlu bir

tarzda yuratilmektedir? Ne yazik ki bu soruya verilecek yanit her iki cephe-
de de olumlu degildir.

Bdyle bir ¢alismayi yiritiyor olmak, fabrika ¢alismasini, direniglere ve
kitle eylemlerine miidahale gérevini fillen zayiflatmak, giderek askiya almak
gibi bir sonug doguruyorsa eger, ortada ¢ok temelli bir zayiflik, ¢ok temelli
bir zaaf var demektir. Giiglerimiz bu siregte ne denli fabrika ¢aligmasi yirit-
miglerdir ya da yaganan is¢i-emekgi direniglerine miidahalelerimiz nelerdir?
Tuzla'da yasanan ve son derece dnem tagiyan is¢i direniglerine iliskin hangi
somut adimlan attik? Belediyelerde, Simerbank'da yasanan kaynagmalara
gerekli miidahaleleri yapiyor muyuz? Eger bu sorulara olumsuz yanit veri-
liyorsa, bu kosullarda bu tir yan agik platformlara miidahale sonug alici ve
islevsel olamaz. Tersine dagitici bir rol oynar.

Yine bu galismanin dogru bir tarzda ele alinabilmesi ve bir kazanima
donistirilmesi 6érgitlenme alanindaki dnceliklerin, asli olanla tabi olan
arasindaki iligkilerin dogru kurulabilmesine, dogru uygulanabilmesine bagli-
dir. Gigleri bu agidan planh bir tarzda, éncelikleri gbzeten bir isbélimi
temelinde konumlandirmak zorunludur. Aksi halde yasanacak olan giglerin
bu yan agik ¢alisma alanini plansiz, koordinasyonsuz ve desifrasyonu artti-
racak bigimde yigiimasidir. Ki bugiin de yasanan blyiik él¢iide budur.

Bu tir platformlara midahalenin etkili, iglevsel ve sonug alici olmasi, bu
calismanin temel perspektif ve dnceliklere uyumlu bir ¢alisma haline geti-
rilmesiyle mimkundur. Bunun iginse yukaridaki zayifliklarin derhal agilmasi
gerekmektedir.
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BOMBA YETMEDI MATBAADA EL KOYMA TERORU DEVREYE SOKULDU

Ates Yayiliyor:
Karsi Saldirnyr
utleyelim!

[} yihni iggi-emekgilere
94 ve Kiirt halkina kargi
her cepheden yii-
ruttugu saldinlarla tamamlayan so-
miirgeci sermaye diktatorliigii, yeni
yiln ilk giinleriyle birlikte yeni sal-

dirilarina da bagladi. .

. Istanbul’da, Kurultay galigmasi
yiriiten | S 6ncii ig¢i evleri bastlarak
gozaltina alindy. Ankara’da, Kirli
Savaga Karsi Giig Birligi olusturan
ve "Insan Olan Vahsete Karsi Cik-
sin!" adh bir bildiri yaynlayan yurt-
sever, devrimci, sosyalist dergi ve
gazetelerin  ¢ahsanlarindan 10’u
gozaltina alindy, 4’ii tutuklandy, ikisi
igin 12 giinliik gozetim siiresi verildi
ve biri de kayboldu. Cok gegmeden
de bu Gii¢ Birligi'ne mensup ya-
yinlarin biirolar: basilarak aralarinda
Ankara temsilcimiz Yeter Yalgitag'n
da bulundugu galianlar gozaltina
alindi. (Gazetemizin gkacagi si-
ralarda gelen son bilgilere gore go-
zalti siireleri 18 Ocak tanhine kadar
uzatildi)

Cesitli dergi ve gazetelerin ya-
aislerimiidiirleri ya da sahipleri ifade
vermeye gittikleri DGM'ler _ ta-
rafindan tutuklandi. Ozgiir Ulke
gazetesinin 6 ve 7 Ocak sayilarina
ve Gergek Dergisinin son sayisina,
heniiz dagitima girmeden el ko-
nuldu. Bunlar, artik her giiniin olay:
haline gelen gozaltilara, kontra in-
fazlarina yeni yin ik giinlerinde
eklenen, oniimiizdeki dénem bo-
yutlanacak kapsamh saldinlar hak-
kinda ipuglari verenilk 6mekler.

Gegtigimiz y1l is¢i ve emekegiler,

sermayenin 5 Nisan paketlyle yi-
riirliige koydugu yogun saldirilara
kars), saldinlarin 6niini kesebilecek
bir direniy ortaya koyamadilar.
Boylece diizen, gergeklestirmeyi
planladig1 saldinlarim rahatga ya-
sama gegirebildi. Bu basarisina rag-
men sermaye diizeni, igine diistiigii
iktisadi ve siyasi kriz batagindan
kendisini bir nebze olsun kur-
taramadi. Diizenin yapisal krizini 5
Nisan .gibi paketlerle de ha-
fifletemeyecegi ortadaydi ve hii-
kiimet, sermaye sahipleri tarafindan
¢ok daha kapsamli “paketler” ge-
rektigi konusunda o zaman da uya-
riliyordu. Bu yiizden diizen, bir ta-
raftan isgi ve emekgileri sefalet
batagina iterken, diger taraftan da
yeni saldirilarin 6niinii agacak on-
lemlere de agirlik verdi. Simifin mii-
cadele Orgiitlerine, Oncii isgilere,
devrimci ve sosyalistlere yonelik
saldirilar sistemli bir bigimde yii-
riitiild.

Ama uygulamaya gegirdigi bu
saldirilarla sermaye diizeni ancak
giinii kurtarabilmigtir. Bugiin gok
daha kapsamh saldinlan yasama
gecirmek zorundadir. ilk ayaginda
yasalagtinlan Ozellegtirme ve yeni
biitge tasaristyla hedefleri belirlenen
bu saldin, burjuvazinin krizi ha-
fifletmek igin Ongorebildigi tek yol-
dur. Gegmis donemde.- uy-
gulayabildigi saldinlar iggi ve
emekgilerin miicadele araglarinda,
miicadele gii¢ ve moralinde onemli
tahribatlar olusturmasina ragmen,
yogun bir ofke birikimine de yol

agmigtir. Bu birikim, son aylarda
yiikselise gegen isgi-emekgi ha-
reketine ivme katmaktadir. Genel bir
ofke seline, genel bir direnise do-
niigebilecek bu hareketlenmelerin
oniine gegmek, daha bagindan ez-
mek, diizenin saldinlarim ger-
ceklestirebilmesi agisindan zorunlu
onkoguldur. Ocak aymnin ilk giin-
lerinden dmekledigimiz saldirilar da
buna yonelik 6nlemlerdir. Kargi bir
direnigin gelismesini en-
gelleyebilmek igin devlet, ilk asa-
mada devrimci ve sosyalist basina,
oncii iscilere, devrimci ve ko-
miinistlere yonelik yiiriteceg kap-
samh saldinlan yirirlige koy-
mugur.

Ozgiir Ulke’nin bombalanmasi
yeterince ortaya koymustu. 6
Ocak’ta yapilan Milli Giivenlik
Koordinasyon Kurulu toplantisinda
yapilan muhalif basinla ilgili uyanilar
ve hemen ardindan Ozgiir Ulke ve

Gergek’in  daha da- §

giimda el konularak
engellenmesi,  dev-
rimci ve sosyalist
dergi biirolarina .
yapilan baskinlar g& “a
ve gozaltilar da e
agikga gos-

teriyor:
Diizen,
devrimci &
ve sosyalist basini tamamen sus-
turmak niyetindedir. Ama diizenin
bu hesaplarinin isleyebilmesi kars:
bir direnigin orgiitlenemedigi ko-
sullarda miimkiindiir. Diizenin he-
saplarimi bozmak gorevi devrimci
ve sosyalist basimin Oniinde dur-

maktadir. Ozgiir Ulke’nin bom-
balanmasinin ~ ardindan  ger-

ceklestirilen dayanigma 6nemli bir
kazammdir. Devrimci ve sosyalist
basin bu kazanimi daha da ileriye
tasimahdir. Diizenin kargisina bir

direni§ cephesi or-
meli ve bunu bir kargi
saldiriya do-.
niigtiinmek  igin
diizenin asil en-
gellemek istedigini
gergeklestirmeli;

direnisi, genel grev
genel direnis dog-
rultusunda isgi ve
emekgi hareketine

£

tagimahdur.

Oncii isgiler diizenin saldinsinin
ik muhataplar arasindadir. Ser-
maye, oncii iggileri sindirmeyi, or-
giitlenmelerini iglevsizlestirmeyi, igi
simfinm elindeki miicadele araglarim
dagitarak onu iyice savunmasiz hale
getirmeyi hedeflemektedir. Bu sal-
dirtya, isgi-emekgi cephesi bir di-
renile, bir kargi saldinyla yamt
vermelidir. Bunun yapilamamasi
gegmis donemlerdekinden gok daha
agir tahribatlarin alinmasia yo-
lagacaktir, Saldirilar militan, birlesik
bir direnisle kargilanarak kan emici
burjuvazinin hesaplan tersyiiz edil-
melidir. Bunun yolu sendika bii-
rokratlarimin denetimini kirmaktan,
reformist-sendikalist  cendereyi
par¢alamaktan, saldinlar karsisinda
militan bir ruhla dikilmekten geg-
mektedir. Komiinistlerle birlesmek,
onlara kulak vermek; sinifa karsi
sif  bilinciyle fabrikalarda, is-
yerlerinde direnig komitelerini or-
gitlemek, giiclendirmek ve ser-
mayenin  kargisma  miicadele
silahlariyla  dikilmek her za-
mankinden daha acildir.

$eh|d Namirin?

Sémiirgeci sermaye
dizeninin yargisiz infaz
zincirine yeni bir halka
daha eklendi.

Kapitalist sistem, iginde
¢irpindigi krizin ¢ikmazi ve bundan
dogan acizligini sovenist ve vahsi
politikalarla, basta is¢i ve emekgiler
olmak zere yurtsever, devrimci ve
sosyalist insanlarin (izerine
saldirmaktadir.

30.12.1994 tarihinde Adana'nin Mutlu
mahallesinde kendine ait manavin éninde silahl
saldiriya ugrayan HADEP Ydregir ilge Uyesi Haci
Sait Macir, saldirdan sonra Adana Nimune

Hastanesi'ne kaldirldi. Hastaneye kaldirilan Macir,
doktorlar tarafindan “élecegi” gerekgesiyle
ameliyata alinmadi ve 2.1.1995 tarihinde yasamini
yitirdi.

Macir'in 6liimiinden sanra HADEP |l
Orgiitii valilige bas vurarak cenaze toreni
yapilmasi i¢in zaman istedi. Bagvuru valilik
tarafindan reddedildi. Sermaye sézcisii
t valinin bu tutumu kitlese! bir térenin
yapilmasini engelledi. Saat 14.00'te Adli
Tip'tan alinan cenaze Mutlu

- Mahallesindeki ihlas Camiine kadar polis kordonu

altinda getirildi. Daha sonra ihlas camiinde
yaklasik iki bin kisillik kitleyle Buruk mezarligina
dogru yiriyise gegildi. Cenazeyle birlikte ylriyen

kitle; “Sehit Na mirin!”, “Kahrolsun Kontr-gerilla!”
sloganlarini haykiriyordu. Mezarliga varildiginda
kitleye bir konusma yapan HADEP meclis Uyesi
Musa Kulu; “Siyasi parti olarak demokrasi ve
6zgurlik igin verilen micadelede bugiine kadar
doksana yakin sehit verdik. Inkar ve imha pahasina
6zqrligu savunanlar olarak bu tir olaylan guni
birlik yagtyoruz. Sait arkadagimiz kokusmus
dizenden kendisini kopardigi ve kimligini
savundugu igin bugiin burada yatiyor. Bizimse
demokrasi, baris ve 6zgtirlik micadelemiz devam
edecektir.” dedi.

Tdérenden sonra kitle, ayni sloganlari atarak
dagildi. Téren sirasinda ve sonrasinda bir olay
¢lkmad..
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Sﬁile§me Hakkimiz

Engellenemez!

Bir yanda “Grevli-toplu
sozlesmeli sendika hakki” ta-
lebiyle miicadele yiiriiten “me-
mur”lar, diger yanda “toplu
sOzlesme” masalarinda emek-
gicii  yagmalanan isgiler.
1994’in son goriintiileri boy-
leydi. 20 Aralhk’ta eylemci
memurlara metropollerin alan-
lari dar geliyordu. isgilerse,
kapitalistler-sendika bii-
rokratlari-devlet  liggeninden
olusma bir “masa”da si-
kistinlmaya gahgsihyordu.

Kapitalistler her zaman is-
gilerle tek tek karsilasmaktan
yana olmuslardir. Ciinkii bir
kapitalist, birey olarak “giig™lin
biitlin araglarina sahip oldugu
gibi, egemen sinifin bir ferdi
olarak, arkasinda devlet gibi bir
giice de sahiptir. Oysa isgilerin
birlikte davranmak disinda hig
bir silahi yoktur. Bu durum, ig¢i
sinifinin bilincine giktig1 andan
itibaren de “6rgiitlenme”, “toplu
pazarhk”, “toplu is birakma”
tiriinden sinifsal miicadele arag
ve yontemleri bireysel ¢a-
tismalarin yerinc gegmistir. Isci
siif, satihga ¢ikardigi emek-
giciiniin fiyat1 izerine, ka-
pitalist simifla pazarhik ede-
bilmek igin, kapitalistlerin kar-
sisina orgiitli olarak,
sendikalariyla ¢ikmaya bas-
lamigtir. Bu pazarlik, isgi sinifi

Cop vergisi |

% S0 artirthyor!
Sen sessiz §
kaldikga &

arkasi gelecek! |

acisindan, yarattig1 degerlerden
koparabildigi en fazla kismim
almak, kapitalist agisindan ise,
aym degerin en fazlasina el
koymak anlamini tasr.

Sinif orgiitlerinin giigli, -s1-
nif miicadelesinin yiiksek ol-
dugu donemlerde bu pazarlik
oldukga sert geger. “Orgiitler”in
zayif, miicadelenin durgun ol-
dugu donemlerde ise, ka-
pitalistler emek-giiclinii adeta
bedavaya getirmek igin ug-
ragirlar. Emek-giicii somiiriist,
onlarin tek kar kaynagidir. Ka-
pitalistler bunlarin bilinciyle,
1561 sinifim Orglitsiizlestirmenin
ya da orgiitlerini yozlagtirmanin
karlarini artirmak i¢in ne kadar
gerekli oldugunu bilirler.

Bugiin Tiirkiye’de oldugu
gibi bir avug biirokratin basina
goreklendigi sendikalar, is¢i
sinifinin hi¢ bir miicadele ta-
lebine cevap vermedikleri, ve-
remeyecekleri gibi; toplu pa-
zarhk masalarim birer “agik
eksiltme” masasina gevirerek
ihanetlerine  ihanet  kat-
maktadirlar. Is¢i simifinin uzun
miicadeleler sonucu elde ettigi
haklar bu masalarda ka-
pitalistlere peskes Ge-
kilmektedir.

Sermaye sinifiyla kaynagmig
bir biirokratik kastin yonetim
ve denetimindeki sendikalar

Sendikalar Yasasi’'nda yapilacak degisiklikler
konusunda sernaye devletinin biirokrasisiyle; ig¢i
sendikalannin biirokrasis kuzu kuzu anlagmig
bulunuyorlar.

Bu iki kast, sermayenin ¢ikarlan ve biirokratizmin
bekaas! konusunda dylesine “bilingli”ler ki, bu iki sey s6z
konusu oldugunda derhal anlasabiliyorlar. Sendikalar
Yasasi iizerinde de boyle bir uyum, kimseler (6zellikle
igiler) farketmeden saglaniverdi.

Sennaye bir yandan 15¢i simfim sendikasizlagtirmanin
biitiin yol ve araglarim adim adim uygulamaya
koyarken, 6te yandan hizmetiee kusur etmeyen sendika
biirokrasisinin beslenecegi diizeyu. bir sendikal 1§¢i
sayisim da korumaya 6zen goste::yor. Bu dogrultuda,
fagist darbenin hazrlattif1 yasada bile kalabilmig
bogluklar1 doldurmaya gahstyor.

Uzerinde hemen anlagilan noktalar, sendikal
biirokrasiyi koruyup kollayan, devlet biirokrasisiyle
igiceligini artiran maddeler.

*Ustiiste 4 olagan kuruldan fazla secilme yasag
kaldinhyor.

*Sendikacilarin devlet kurumlannda gorev
alabilmeleri saglamyor.

*Devlet biirokrasisinin sendikalarda gorev alabilmeleri
saglamiyor.

*Sendika tiyeliginden ayrilma kolaylagtinhyor.

*Sendikalara, iyeri temsilcisi atama “hakk”
getiriliyor. vb.

Gonildiigi gibi, degisikliklerden sonra, zaten var olan
sendikaci-devlet biitiinlesmesi “yasal” anlamda da
tamamlamyor. Buna bir de sendikalarin “patronlasma”si
eklendiginde seytan tiggeninin koseleri birlesmis ve isgi
simfi bu thanet ve husumet kiskacina hapsedilmig oluyor.

Sermayedarlar, bir yandan, emekgi siniflara
yonelttikleri saldinlann dozajini hizla artinrken, diger
yandan da, saldinlanna karg1 dogal olarak gelisecek
tepkilerin oniinii almanin algakga planlarim yapryor,

cliyle toplu pazarhk sistemi
adeta ortadan kaldinlmis du-
rumdadir. Is¢i simifinin verili
bilinci lzerine oturan, anti-
‘demokratik bir i¢ isleyisle, bii-
tin kararlar (s6zlesme mad-
deleri de), iliyenin hig haberi
olmadan, yukaridan be-

SENDIKALAR YASASI DEGISTIRILIYOR

4 Birokrasisermaveyle bu kez de anlast

lirlenmektedir. Giindiiz, uyus-
mazlik Utzerine ahkam kesip
“grev, grev!” diye Oten sen-
dikacilar, ortalik kararinca sus-
makta, gecenin ilerleyen sa-
atlerinde de (sinifi uyuttuktan
sonra) sifir ya da sifira yakin bir
sOzlesme metnine simf adina

uyguluyor. Sendikal biirokrasiyi satin almak yetmiyor,
sendikalar1 dogrudan, devlet biirokrasisi eliyle
yonetmenin “yasal” zeminini hazirhyorlar. O da
yetmiyor, yilksek maag ve avantalarla besledikleri
biirokrasiyi, onlerine bir de “kapital” kinntilan atarak
kendi siniflarina dahil etmeye galisiyorlar. Bazi KIT’lerin
sahibi olarak sendikalar, artik igginin bagina patron da
kesilecekler.

Isci sifi, bizzat sendikal ihanet eliyle uygulamaya
koyulan bu yeni saldirilan gonnek ve kargilamak
zorundadir. Sermayenin saldinlanmnin, ticret kisitlamas,
isten gikarma gibi salt iktisadi boyutlarini gérmek ve
miicadeleyi bu gerceveyle sinirlamak, bugtin sinifa kars:
ilenebilecek en biiyiik thanetlerden biri olacaktir.
Ekmek istemeye giderken isinden, i§ istemeye giderken
ozgiirliigtinden olmak gibi bir kisir dongiiye hapsedilen
simf hareketinin, hig bir kazanim elde edemedigi gibi,
varolan degerlerini de hizla yitirecegi, yitinnekte oldugu
aciktir, Bir bagka agiklik, sermayenin politik saldinlanina
verilmesi gereken yamtin politik olmasi zorunlulugudur.
Bu da is¢i sinifinin politik 6rgiitlenmesini ongoriir.
Komiinistlerin, “en acil ihtiyag” olarak tespit ettigi ve tiim
enerjilerini yogunlagtirdiklari konu da budur. Isgi siifirn
illegal, ihtilalci partisini miicadele iginde yaratmak.

Sif bilingh, devrimei, sosyalist iggilerin ve
devrimcilerin bugiin, i§gi simfina kars1 en acil ve en
onemli gorevi, komiinistlerle birlikte bu politik kanal
yaratmak ve hareketi bu kanala akitmaktir. Bunun
gergeklestinlmedigi kogullarda gosterilen tiim gabalann
havanda su dovmek kadar bosa gittigi ve gitmeye
devam edecei artik gorilmelidir. Ici simifi miicadele
potansiyelini her firsatta sergilemekte, 6nderlik
thtiyacimin yakicihgini agtka gostermektedir. Giin, bu
thtiyaca cevap verme giintidiir. Giin, 1§61 sinifi
devrimciligi giiniidiir. Giin, proletaryayr sosyalizmin
kizil bayrag altinda iktidar miicadelesine sevketmne
glindidiir...

imzay1  ¢akmaktadir.  Ser-
mayenin saldirillarinin boyutlar
ortadayken, imzalanan s0z-
lesmelerin  sadece ekonomik
haklarla smirlandirilmas: bir
yana, bu ekonomik boyutlar
bile, siirekli ve astronomik
zamlarla hizla disiiriilen yagam
standardi kargisinda “sifir” bile
degil, eksi sozlesme anlamina
gelmektedir. Bugiin kabul edilen
yizde on, ylizde yirmi ticret
zamm, daha bir ay gegmeden
eksi yiizdelere diisecektir.
Bunlar giinliik yasantimizdir
ve bu haliyle en geri bilingh
ticretli-emekginin bile kavradig:
seylerdir. Fakat sorun kav-
ramakla ¢6ziilmemekte, ' sen-
dikal ihanet karsisinda boyun
egme, saldinlara kars1 suskun
bir beklenti siiriip gitmektedir.
Is¢i simfi sendikal ihaneti par-
. calayip kenddé kaderini kendi
ellerine almanin yolunu halen

Kapitalist soygunun yeni bir araci olan ¢op
vergisi, toplumdan ¢ok fazla tepki gérmemisti.
25 bin ile 5 milyon arasinda degisen vergileri
¢ogunluk édemis, kagirmanin yolunu bulanlar
kagirmisti. Bu tepkisizlikten de cesaret alan
sermaye devleti, vergi oranlarini % 50 arttirdi.

Sémirindn en pervasiz bigimde gergek-
lestirildigi, Turkiye gibi Ulkelerde, dogal ¢evre
de buna paralel bir amansizlik iginde tahrip
edimektedir. Fabrikalar, otomobil egzoslari,
kalorifer kazanlan soludugumuz havay:
zehirliyor. Yine fabrika atiklarn, ¢op daglan
6zellikle emekgilerin yagamini tehdit ediyor.
Gevre ve hava kirliliginin esas sorumlusu
sermayedarlar, sehir diginda villalar yaptirarak
bu cehennemden kurtulabiliyorlar. Emekgiler

ise, sefalet dcretleriyle ancak fabrika gevre-
sinde bir gecekondu bulabiliyor. Zehirli gazlar,
sular, patlamayr bekleyen ¢dp daglan
yasamlarinin bir pargasi oluyor. Zaten yetersiz
beslenmeden kirlan gocuklar, bir de ortagag
hastaliklarina tutulmaktadir. Patronlar igin
artma tesisi kurmak, karlannin azalmasi;
emekgiler icinise antma tesisinin kurulmamasi
Omdrlerinde azalma ve gocuklarinin saglik-
larinda bozulma demekir.

Giliya toplanan bu vergilerle yerel yénetimler
cevre temizligi ve sagligi igin dnlemler alacak
ve sorunlan gbdzecekti. Bu yalanlara artik
kargalar bile agliyor! Bu soyguncu, risvetgi
asalaklar mevcut yasal dizenlemeleri bile
uygulasalar sorunlar bu kadar biyimezdi.

Belediyelerin, sanayitesislerinin saghiga uygun
uretim yapmalarini denetleme yetkileri vardir.

~ Cevreyi kirleten tesislere ceza yazip bir sire

kapatabilirler. Ama bu asalaklarin béyle bir
niyetleri yok. Amag¢ emekgi halki daha gok
soymak. GOp vergisi ile toplanan para, risvet
yuvasi belediyeler igin yeni bir talan kapisi
agmigtir. Bu masrafsiz gelirden igtahi kaba-
ranlar, simdi % 50 arttirma yoluyla daha buyik
soygunculuga yelteniyorlar. Bizler sessiz
kaldikga arkasi daha da gelecektir.

Sermaye egemenliginin kanl, kirli eli solu-
dugumuz havay, ictigimiz suyu da zehir-
lemistir. Yapimasi gereken bu pislikleri
temizlemek Uzere ona harag ddemek degil,
kapitalist diizeni yikip yok etmektir.

bulabilmig degildir. Simif bilingli
isgiler tarafindan, bu yolun,
birlesik-politik bir simf mii-
cadelesi gelistirmek ve bunun
igin gerekli ve zorunlu araglar
yaratmak oldugu, sinifa siirekli
ve israrci bir gabayla anlatilmal,
bu araglarin yaratilmasinda en
fazla gabadan kagimlmamaldir.
Toplu s6zlesme donemi, sinifin

kitlesinin simfsal sorunlara
duyarhliginin = arthgr  do-
nemlerdir. Bu kendiliginden
sinifsal duyarlihig), kendinde
sinifsalhga  doniistiirebilmek
i¢in her tirli arag kullanilmal
ve sinif bilinci en genis kitlelere
tasinmaldir.
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Sermaye Zonguldak'a Saldiriyor!

Ofkeni bile,

kavgay: koriikle!

ermayenin S Nisan saldiri

paketinin en kapsamh
halkasi olan ozel-
lestirmeler meclisten

gegmis ve Zonguldak havzasi topun
agzina alinmisti. Kardemir'in 100
kurusa satisgiyla saldiri bagslatild.
Simdi sira ocaklarda ve maden
iscisinde.

"KIT’ler ekonominin sirtinda
bir kamburdur, ekonominin en
biliyiik kara deligidir. Ekonomik
canlanma ve istikrar igin oOzel-
lestirmeler zorunlu." Iste, sermaye
cephesi Ozellestirme saldirilarini
"boyle gerekgelendiriyor.

Peki, ozellestirme saldirisi ile
hedeflenen gergekte nedir?

KIT’ler kuruluslarindan bu yana
ozel sektor isletmelerinin siibvan-
siyon kaynaklar1 olmus, hammad-
de, enerji, gelik, gimento vb. lireten
KIT'ler 6zel sektoriin yagmasina
sunulmugtur. Ormegin, gesitli alan-
larda sanayi kuruluslarina siibvan-
siyon saglamak iizere 1980'lere
kadar maliyetinin % 90'Ina satilan
tagkomiirii, 1993’lerde maliyetinin
% 15'ine satilmaya baglanmugtir.
Kaymak sermayedarlara ikram
edilmekte, ama fatura isgiye kesil-
mektedir. Sermaye devletine gore
Kardemir isgisi devletin sirtinda
yiiktir. Clinki Kardemir devlete
yilda birkag trilyon lira zarar
demektir. Maden 1is¢isi devletin
sirtinda bir kamburdur. Ciinkii,
maliyeti pahahdur.

Yizbinlerce is¢i ve kamu emek-
¢isinin igine son verilirken, polis,
0zel tim, korucu, ajan-provakator
sayisi artirllmakta, emekgi siniflar
iizerindeki baski mekanizmalari
tahkim = edilmektedir. Sermaye
diizeni emek cephesine yonelik
topyekiin  saldirilarin1  yogun-
lagtirmaktadir.  Zira  sermaye
emekle, alinteri ve kanla beslen-
mektedir. Emekgi siniflar igin bir
karabasan olan bu somiirii ve zulim
diizenini, dizginsiz bir teror ile
ayakta tutabilmektedir. Daha yogun
somiiri igin daha fazla copa,
mermiye, zindana ihtiyaglar var.
Iste, 6zellestimelerle, bir yandan
1s¢1  sinifinin kazanilmis haklari
bir ¢irpida budanirken, 6te yandan
cop, mermi ve zindan igin, Kiirt
halkina kars1 yiiriitilen kirli savag
i¢in kaynak yaratilmis olacaktir.

* k%

Is¢i sinifi, sermaye cephesinin
bu topyekiin saldir1 planlarini bosa
¢ikarmak igin, "Ozellestirmelerc
hayir!" demeli ve topyekiin bir
direnis cephesi 6rmelidir. Saldirilar
once kime ve nereye yoneltilirse
yoneltilsin, is¢i ve emekgiler
sermayenin karsisina birlesik bir
emek cephesi olarak dikilmelidir.
Sermaye kendi cephesini orgiitli
ve saglam tutmustur. Saldirilar
hesapl ve planhdir. Zira, burju-
vazinin saldir1 politikalarina onun
sinif bilinci ve sinif gikarlar1 yon
vermektedir. Oyleyse is¢i sinifi da
birlesik bir direnis politikasina
sahip olmali, sermaye sinifina

karsi simif bilinciyle hareket
etmelidir.  Burjuva toplumsal
diizende emegin bireysel kurtulusu
yoktur. Kurtulus sinifin birliginde,
dayanismasinda ve miica-
delesindedir.

* k%

Is¢i sinifinin tek silah, orgiiti,
orgiitlii giiclidiir. Ve bu, bugiin is¢i
sinifinin en acil ve yakic1 sorunu
olarak orta yerde durmaktadir.
Topyekiin saldiriya kars: topyekiin
miicadelenin Orgiitlenmesi gore-
vini, sendika biirokrasisine veya Il
Temsilciler Kurulu’na terketmek,
thaneti ve bozgunu daha bastan
kendi ellerimizle hazirlamak
demektir. Kardemir isgisinin,
sendikanin ve temsilciler kurulunun
kuru giiriilti-patirtisi arasinda 100
kurusa satilmasi bu konuda yete-
rince ogreticidir.

Sendikalar  gercekte  ozel-
lestirme saldirisinin  kendisine
degil, kapsamna itiraz ediyor.
Ozellestirmelere karsi ilkesel bir
tutumlar1 yoktur. Kimi kirinti
talepler iizerinde pazarlklar yapa-
rak, 6zellestirmelere gergekte yesil
151k yakmuglardir. "ls akdini feshe-
din, ama su kadar feshedin."
"Emekli edin, ama su kadar edin",
pazarhgi iginde . olmuslardir.
Pazarliga oOnce "is giivencesi"
talebiyle bagladilar. Ardindan erken
emeklilik ya da isdihdamin daral-
tilmas: karsiliginda, (Amasra ve
Armutguk pazarhginda oldugu
gibi), is glivencesi de tavize agik
hale getirildi. lhanet gizgisinin en
son duragini ise, "kapatmayin
ozellestirin" tuzagi olusturuyor.
Kardemir bu tuzak igin pilot igletme
secilmistir ve ne yazik ki, demir-
celik is¢isi, sendika ve temsilciler
kurulunun elbirligi ile bu kapana
kistirilmistir.  Simdi  sira  kémiir
isgisindedir. Sermaye devleti ve
sermayenin yeminli usag: sendika
biirokratlar1 ocaklar igin pusuya
yatmis, havayi kokluyorlar.

Is¢i simif1 igin en biiyiik gaflet,
Ozellestirmelere kars1 cepheden
tutum almak yerine, kimi kirin-
tilarla boyun egmek olacaktir. Bu
belki kisa vadede bazilarimizin isini
korumasini saglayacak, ama orta
vadede saldirinin faturasim sinifin
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biitiin
bireyleri
paylasacak
tir. Zira ozel-
lestirme saldirisi

toplumsal,
ekonomik,
sendikal, vb.
tim kazanilmis
haklarimizi
hedeflemektedir. Kapatma ve
Ozellestirme uygulamalari, birbi-
rinin alternatifi degil, saldir1 poli-
tikasinin iki temel halkasidir. Ister
kapatilsin isterse ozellestirilsin, iggi
sinifina kesilen faturalar agisindan
sonug degismeyecektir. Sinif daha
simdiden yaygin (bir milyona
ulagan) bir tensikat saldirisi ile
ytizyiizedir. Kazanilmig sosyal,
iktisadi ve sendikal tim haklar
sistematik  olarak  budanmaya
baglanmigtir. Kardemir'in kapa-
tilmasiyla, ozellestirme kapanina
kistirtlan  demir-gelik  isgisinin
boynuna daha simdiden gegirilen,
asgari Ucret, toplu tensikat ve
igsizligin kizgin demirden halka-
sidir. Belirlenen plana gore 6000
Kardemir g¢alisaninin  yalnizca
1800'iine yeniden ve asgari iicretle
igbas1 yaptirilacaktir. Peki, sinifin
kazanilmis haklari bunun nere-
sindedir? Demir-gelik isgisinin
gergek gikarlari 6zellestirme saldi-
risinin karsisina tavizsiz ve kararl
bir sekilde dikilmekten gegmek-
tedir. Komiir isgisi demir-gelik
is¢isine kurulan kapana diismemeli,
oynanmak istenen sinsi oyunlari
sinif  bilingli  direnisiyle bosa
¢itkarmalidir. Bunun yolu ise kendi
0z giicimiize dayanmaktan geger.
Unutulmamalidir ki, sermayenin
topyekiin saldinn  politikalarini
uygulama giicii, biraz da emek
cephesinin biling ve orgiitlilik
alanindaki  zaaflariyla  beslen-
mektedir.

Is¢i sinifinin. gergek temsilcisi,
¢ikarlarinin gergek savunucusu,
kendi bagimsiz sinif partisidir. Isgi
sinifi 6z Orgiitlenmesini, sermaye
diizeninden bagimsiz ihtilalci sinif
partisini yaratmadan gelecegini
kazanamaz. Ucretli kélelik zincir-
lerini kiramaz. Kurtulusun yolu,
is¢i siifinin  sermayeye kars,
sinifa kargi simf bilinci ve orgiit-
laligi 1le hareket etmesinden,
kapitalizme karsyi sosyalizm
miicadelesini yiikseltmesinden
gegmektedir.

Giin Kararlihgin, Cesaretin
ve Eylemin Giinudiir.

Giin Sermayenin Uc[etli Kolelik
Diizenine Kargi, Oliimiine
Miicadele Etmenin Giiniidiir.

Giin Sermaye Diizeninin
Ciirilyen Temellerine
Vurmanin,
isci ve Emekgilerin Sosyalist
Cumbhuriyetini Kurmanin
Giinudiir.

iiretim
hirimierinde
ve sentika

Giin 6ncti iggilere her zamanklnden daha 6zel
gorevler yiklemektedir. Micadelenin
yukseltilmesi ve 6rgutli bir hatta sokulmasi,
bilingli ve 6rgutlii bir dncti faaliyet olmadan
bagarilamaz. Sermayenin saldirilarina kars
madenci hareketinin yikseltilebilmesi igin,
oncu-sinif bilingli iggilerin hesapsiz, kararl ve
fedakar miicadelesine siddetle intiyag vardir.
Sendikanin giictiniin harekete gegirilmesi
bitindyle sendika tzerinde yaratilacak militan
ve kararh cereyana baglidir. Sendika
birokratlarinin denetimindeki bir madenci
hareketi en kritik bir safhada satilacaktir.
Bundan hig bir ig¢i kugku duymamaldir.
Mengen bozgununun deneyimleri yeterince
dgreticidir. Sendika birokrasisinin madenci
hareketi Uzerindeki denetimi agilamadig,
direnige, isginin taban 6rgutliligu Uzerinde
yukselen 6zguc ve sinif inisiyatifi yon
veremedigi igin Mengen barikati agilamamigtir.
Din Mengen'de maden iggisi igin kurulan
ihanet ve itfaiyecilik kapani bugin demir-gelik
isgisine kuruldu, simdi yeniden Zonguldak igin
hazirlaniyor. Bunu boga gikarmak igin
yeterince deneyim birikmistir. Simdi micadele
ve bozgun deneyimleri bilince gikarilip eylem
ve orgutlenme silahi haline getirilmelidir.
Sermayenin 5 Nisan saldin paketinde
Kardemir ve TTK, &zellestirme saldirisinin
hedefleri i¢inde olmasina ragmen, sendikalarin

. yaptiklan tek sey kuru siki beyanlardir.
Ozellestirme saldinsinin meclisten gegmesi ve
Zonguldak'in topun agzina alinmasi ile birlikte
duzenledikleri sendika toplantilar ve iggiyi
atélyelere ve ocaklara hapsederek yaptiklari
s6zde ig¢i mitingleri ile gortntiyu kurtarmaya
cahsyorlar. Itfaiyecilik misyonlarini yerine
getirmek, madencinin 6fkesi yayindan
¢kmadan ve kendi koltuklarini ¢atirdatmadan
direnisi denetim altina almak igin bunu yapmak
zorundalar. Bu sefil ihanet gliruhu Kardemir
isgisini satmigtir.

Madenci hareketinin gelecegi, bu ihanetin
kinimasina ve sermayenin saldinlarinin her
bigimine ve safhasina yanit verecek birlesik bir
oérgutlenme, militan bir miicadele yaratiimasina
baghdir. Isgi sinifinin giicu tretimdedir. Sinif
disiplinini, 6zgucini ve taban inisiyatifini
ortaya gikartacak ve harekete gegirecek olan
gergek zemin de, retim birimleri Gzerinde
yukselen érgitliliktir. Uretimden gelen giig
uretim biriminde érgutlenmeli, atélye ve
ocaklarda komitelesilmelidir. Tim havzada,
birim ve isletme temsilcilerinin segecegi bir
genel direni-genel koordinasyon komitesi
olugturuimalidir. Komitelegme galigmasi
komunistlerin ve devrimcilerin dnderliginde,
oncu iggiler tarafindan yuratilmelidir.
Sermayenin topyekun saldirlarinin kapsami
ve Ozellestirme politikalar konusunda biitin
is¢iler aydinlatimahdir. Tim ocak ve
atdlyelerde toplantilar diizenlenmeli, izlenecek
miicadele politikasi ve eylem gizgisi tabanda
somutlanmalidir. Ocaklara ulagmak ve
ocaklarda 6rgutienmek /komitelegmek ézel
hedefimiz olmall, yer altinin ile yer Gstinun
ofkesi ve bilinci birlesik érgutliiligin potasinda

harmanlanmalidir!
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_ atenciye
hagka
hir tuzak:
ZONGULDAK
TEMSILGILER
KURULU

Madenci hareketinin 6ntindeki
tuzaklardan biri de Il Temsilciler
Kurulu'dur. Ve madencinin sinif
bilinci, buglin bu kurulun basindaki
Zeki Gakan'in, buyuk yuriyisin
ontine Mengen'de diktigi dozerleri
unutmayacak kadar guglidur. Ayni
Cakan simdi de haklar igin direnen
belediye is¢isine kan
kusturmaktadir. Kendisinin 15
Milyon Lira olan maas!, Belediye
Bagkani olduktan sonra yiizde 500
zamlanarak 75 milyona ¢ikti.
Belediye is¢isine dnerdigi zam ise
ylizde otuzbes. Zeki Gakan katiksiz
bir is¢i ve emek diigmani oldugunu
her firsatta kanithyor.

Kurulda yer alan diizen partilerinin
temsilcilerinin tima, ocaklarin
ozellestiriimelerine sdzde kargilar.
Yani partileri 6zellestirmeleri
savunur ve uygularken, bunlar farkl
mi diiglinmektedirler? Elbette ki
hayir! Onlar 6zellestirmelere degil,
kendi gikarlarina dokunan ucuna
tepki gésteriyorlar. Gikarlan biraz
zedelendigi igin seslerini
yukseltiyorlar. Kardemir'in
ozellestiriimesi ile, béylelerinin hem
muhalefetlerinin solugu, hem de
gercek amaci ortaya gikmistir.
Madalyonun diger yiziinde ise
itfaiyecilik roli bulunmaktadir. Yerel
inisiyatif ve olanaklarini kullanarak,
ozellestirmelere kars birlesik ve
militan bir madenci direnisi
gelismeden hareketin denetimini
ellerinde bulundurmak, dizginlemek
ve yatistirmaktir bu kurulun gergek
misyonu.

Is¢i Partisi ise, kurulda yer alan
diger partilerin diizen partisi
oldugunu, kendilerinin ise emek
cephesinin bir pargasi ve emekgi
partisi oldugunu ileri stiriiyor. Ama
iginde yer aldiklart kurul saflarini
gbsteriyor. Bu safemege kars
sermaye usakliginin safidir. IP de
tim diger burjuva partiler gibi,
Zonguldak is¢isine kurulan tuzagin
ipi konumundadir. Bunlarin gergekte
kimin safinda oldugunu, IP'nin il
baskani ve Temsilciler Kurulu'nun
siyasi damgmani Niyazi Isik'in,
Karadeniz Eregli Onder
Gazetesi'nde yer alan, "Zeki
Cakan'a yonelik saldirilar
goguslemeye haziriz" seklindeki
sézleri de ayrica kanitlar.

Nisan'da agiklanan

pakette,  Karabiik

Demir Celik Fabri-

kas’’nin kapatilmasi
ve tesisin hurda olarak satilmasi
ongoriiliiyordu. Boylece, fabri-
kanin pazarpay, yerli ve yabanc
sirketler tarafindan paylagilacak
ve sermaye devleti bu “yiik”ten
kurtularak hurda satigindan 15
milyon dolar gelir elde edecek-
f1.

Fakat Ankara’daki hesap
Karabiik’e uymuyordu. Fabrika
kapamirsa yalmz iggiler degil, 200
bin niifuslu ilgenin tamami
ayaklanacakti. Karabik isgisi
tiim kentin de destegini alarak,
ozellestirme saldirisina kars: dise
dis bir miicadele verecek, diger
simf  kardeslerine de oOmek
olacakti. Biitiin belirtiler bu
yondeydi. Isciler ve halk her
firsatta kararhhklarimi dile geti-
riyordu.

Basta sendika biirokratlari
olmak iizere, kentin belediye
bagkani, kaymakami ve tiim
burjuva parti teskilatlar, bu
“tehlike”nin telasi ile Ankara’nin
yollarimi agindiriyor, hiikiimeti
uyariyorlardi. Gelisecek miica-
delenin ~  Oniinde dura-
mayacaklarini, farkh yontem-
lerin geligtirlmesi  gerektigini
soyliiyorlardi. Boylece arastirma
komisyonlar1 kuruldu. Sézde
“Karabiik’i nasil kurtanriz?”
diye disiiniirken, gergekte daha
ince saldin planlan yaparak,
diizenlerini saglama almaya
caligtilar ve sonugta hurdaya
¢ikmig fabrikayi, isgilere “zoka”
olarak yutturdular.

Sendika biirokratlar1 kapah
kapilar ardinda, isgilerin kendi
idam _ iplerini  kendilerinin
¢ekmelerini saglamanin hesap-
lanm yapiyorlar. Basina sizdir-
diklar1 haberlerle isgilerin 4000
tanesinin isten atilacagini, geri
kalanlarin da asgari (iicretle
caligtinlacaklanm  yayiyorlar.
Sonra  bunlar1 yalanhyorlar.
Isgilerde gok onemli Kkararlar
aldiklar1 izlenimini uyandirip,
kendi  fonksiyonlanim  ¢ok
onemli gostermeye galistyorlar.
Onlarsiz  highir  igin  yiiri-
yemeyecegi fikrini uyandirmaya

is¢i ve emekgilerin sirtindaki
asil yik kirli savastir

Celik isgisini, kOmiir isgisini, tekel ig¢isini vb. sirtinda
bir yiik olarak goren, toplumsal degeri iiretenler
sozkonusu oldugunda kar-zarar bilangosu gikaran devlet,
hig bir toplumsal deger iiretmeyen ve tek islevi kendi

halki iizerine teror kusmak olan 35 bin korucu
beslemekte ve bu sayiy1 80 bine gikarmayi
hedeflemekiedir. Savas bolgesindeki asker ve korucu
sayist 356 bin, bunlara 6denen tazminat ise yillik 11
trilyon liranin iizerindedir. Savagin bedeli, giinliik 1.24,
yillik ise 445 trilyon liradir. '95 biit¢esinin 1 katrilyon
131 trilyona baglandig goz oniine alindiginda, savunma
ve giivenlik kalemi olarak aynlan payin emekgi halkin
_sirtinda nasil bir yiik olusturdugu kolayca goriilebilir.
Ozellestimme soygunuyla da, Kiirt halkina kars: yiiriitiilen
kirli savasa yeni kaynak alanlan yaratilmis olacaktir.

Verimliler kapitalistlere
Hurdalar iscilere!

aligyorlar. Simdilik kaderlerini
bu asalaklarin eline teslim etmig
olan iggilerse bu durumu edilgen
bir sekilde izliyorlar. Biirokratlar,
bugiine kadar sermaye ikti-
darlarinin KIT’leri nasil soyup
sogana cevirdiklerini de unut-
turmaya galigiyorlar. Hiikiimetin
is¢i-emekgi  dismani  yiiziini
gizlemek i¢in binbir gesit dolap
geviriyorlar.

Bu kandirmacaya sermaye
basini da kendi ¢apinda katiliyor.
Gegmigte, “kambur” olarak
niteledikleri ve mutlaka kapa-
tilmali  dedikleri Karabiik’i,
igcilerin  “yagatma”  gabasim
hararetle alkighyorlar. "Isciler de
sermaye sahibi olabiliyor" diye-
rek,” onlari sermaye saflarina
¢ekmenin “zafer” sarhoglugunu
yasiyorlar. Ama bir yandan da,
“diger KIT galsanlar1 da aym
talepte bulunmasin, Karabiik
istisna”, demeyi unutmuyorlar.

Ama bu sug¢ sebekesinin
unuttugu ya da daha dogrusu
unutturmaya galigtig1 bir gergek
var. Sermayenin iktidarda oldu-
gu kosullarda is¢i stmifinin Giretim
aracina sahip olmasi ve onu
igletebilmesi diye bir sey s6zko-
nusu degildir. Bilingli olarak
hurdaya gevirdikleri Karabiik’iin
tiim pazar, kredi, hammadde ve
ulagim  olanaklarinin  tekelci
sermaye tarafindan denetlendigi
kosullarda isiler tarafindan isle-
tilmesi diye bir sey soz konusu
olamaz.  Ama lsgilerin bu
konudaki tereddiitlerini; “Devlet
bakim, onarim masraflarim
iistlenecek,  borglarim  sifir-
layacak, ucuz kredi saglayacak,
hammadde ve tagima konusunda
kolaylik gosterecek vb.” diyerek
gidermeye calisiyorlar. Ve ekli-
yorlar: “Gerisi size kalmus, islet-
meyi iyi yonetir, verimli ¢ali-
sirsaniz, sorun ¢ikmaz.” lste
hersey bu son ekte gizli. Sendika
yetkilileri ~ simdiden, toplu
sozlesme diizeninin devam
edecegini ve hak kayiplarinin
olmayacagini soyliiyor. Ama,
yarin kargimiza; “arkadaslar,
fabrikamizin  yagamasi  igin
fedakarhik yapmaliyiz, daha az
alip daha gok iiretmeliyiz, fazla
isgileri atmalyiz.” diyerek ¢ika-

caklar ve yine ekleyecekler:
“Hem patron hem is¢i olmak
kolay degil!”

Bir kag kiigiik hisse ile ig¢i-
lerin kendilerini patron gibi

hissetmelerini  saglayacaklar.
Kendi simf kardeslerine karsi
rekabete zorlayacaklar. Boylece
isgiler yasam ve ¢alisma kosul-
lann iyilestirmek igin  degil,
hisselerini bilyiitmek ya da
korumak  i¢in  miicadele
edecekler. Fabrika zarar etmeye
baglarsa, “iyi ¢alismadi” diye
birbirlerini suglamaya, biribirinin
isten atiimasim  saglak igin
ugragsmaya baglayacaklar. Zaten
sermaye iktidarinin uzun vade-
deki asil amaci bu fabrikay:
tasfiye etmektir. Iggilerin “kotii
yonetimi” nedeniyle bu hale
geldi diyerek, diizene kars1 geli-
secek tepkilerin hedefinden
sapmasini saglayacak. Bir tasla
iki kug vurmak bu olsa gerek.

Boylece sorunlarin gergek
nedeni olan sermaye iktidarina
karst  yonelecek miicadele
zayiflayacak, etkisizlesecek. Iste
biitiin hesaplar bu ince taktik
iizerine kurulu.

Bu senaryodan habersiz
Karabiik Demir Celik isgileri,
oyunun birinci  perdesinde
kendilerine bigilen figiiranlik
roliinii iistlendiler. Ama heniiz
hersey *itmis degildir. Buraya
kadar bir komedi goriintiisii
sergileyen bu oyunun bundan
sonraki perdeleri, iggiler igin
gercek bir dramdir. Kendi
boyunlarina  kendi elleriyle
gegirdikleri  ilmegi  sikmak,
ayaklannn altindaki sandalyeyi
tekmelemek rolii de Karabiik
is¢isine  verilecektir. Karabiik
isgisi sermayenin eliyle hazir-
lanmig bu intihar oyununun, en

O Fabrikada galiganlarin %72'si_35 yasin izerinde ve
bunlarin da %31,33'li 41-45 yas arasindadir.

O Galisanlarin sayisi 8.512, her ¢alisanin dart kisiye
baktigi digtnilirse, yaklagik 34.000 kisi dogrudan
achga terkedilecek demektir.

O Emekliye aynimis 13 bin kiginin halen almakta c!dugu
1.960.000 lira sosyal yardim kesilecek demekir.

O Kentin geri kalanini olugturan esnaf, memur, kéylu ve

fabrikaya bagli yan sanayi ¢alisanlarinin en énemli
gelir kaynaginin kurutulmasi demekir.

azindan bundan sonraki perde-
lerini  oynamayi reddetmeli,
kendi kaderini kendi ellerine
almak igin ayaga kalkmalidir.
Ozellestirme ~ saldinsinn ~ en
bilyiilk  hedeflerinden  birisi
Zonguldak havzasidir ve Kara-
biikk Demir Celik bu havzada
sadece bir birimdir. Ve bugiin
havzanin  timinde saldin
tamamlanmus, hersey olup bitmis
degildir. Bu saldinya kargt
havzada olusturulmasi gereken
miicadele birligine Demir Celik
iscileri de katilmalidir.

_ Demir, komilr, seker, siit..
Ozellestirme adi altinda serma-
yeye peskes cekilen tiim
KITlerin isgileri gok iyi bilme-
lidirler ki, ozellestimeler simfa
saldirinin sadece bir pargasidir.
Saldinlar  siifin  tamamimi
hedeflemekte, onu béliip dagit-
mak, sermayenin kolayca yuta-
bilecegi kiigiik pargalara ayir-
mak, Orgiitsiiz, giigsiiz, zavalh
koleler haline getimmek iste-
mektedir. Bugiin bu saldirilar
kargisinda “iginden olmamak
igin” sessiz kalan, “ben kendi
ekmegime bakanm” diye diiii-
nenlerin, milyonlarca igsizin
fabrika kapilarina yigildigs, aglik
ve sefaletin kentlerin varoglarinda
kol gezdigi kosullaida ne isleri ne
ekmekleri “giivencede’ olacak-
tir.

Is¢i simifi, kendisine sermaye
iktidan1 tarafindan  dayatilan
yoksulluk ve sefalet iginde
sirinmeyi reddederek, ticretli
kolelik diizenine karsi miica-
deleye girismelidir.  Simfsiz,
somiiriisiiz, sosyalist bir gelecek
ancak isgi simfinin devrimci,
militan miicadelesi ile kaza-
nilabilir. Gergek kurtulusumuz
da bu olacaktir.
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osyal demokrasi krizine gareler
anyor. Kendine hem sermaye
diizeninin ihtiyaglarina hizmet
edecek, hem de belirli bir kitle ta-
banimi kucaklayabilmesini saglayabilecek,
“giiniin kosullarina uygun” yeni bir kimlik
edinmeye galsiyor.

M. Soysal ise bdyle bir kimligi olus-
turmak ve bu kimlik temelinde sosyal de-
mokratlarin liderligine oturmak iddiasini ta-
styanlardan biri. Goriinene bakilirsa, bu
agidan sansi en yiiksek adaylar arasinda da.
Bilindig gibi, M. Soysal bu misyona uzun
siireden beri soyunmus bulunmaktaydi.
Ozellegtirmeye iligkin tutumlari ile bunun ilk
sinyallerini vermig, 124 giin siiren digigleri
bakanlig1 donemini ise bu agidan bir payanda
olarak kullanmaya gahigmigti. Ecevit sahsinda
pompalanan “diiriist lider” imajina kars,
Soysal “onurlu politikac1” imajiyla kendini
pazarlamaya baglamisti. Her ne kadar icraat
déneminde 6zellestirme yasatasansininaltina
imza atmak gibi “onursuz” davramglar agir-
likta da olsa; Soysal'in disigleri bakanhig:
makamini, medya araciligiyla puanlarini ar-
tiran bir sov alanmna doniistiirebildigi de bir
gercek.

Peki, M.Soysal sosyal demokrasiye nasil
bir altenatif kimlik sunuyor? Aslina bakilirsa
bu “zat-1 muhterem”in sdyledikleriyle, irk-
¢1-soven bir gizgiye gelmis olan Ecevit'in
soyledikleri arasinda ¢zii itibariyle higbir
farkhilik yok. Zaten her ikisi de “ulusal sol”
bir ¢izgiyi savunduklarini ifade ediyorlar. Ne

var ki bu 6zdeki aymliga karsin, yine Soysal’1
Ecevit’e gore farkh ve daha sansh kilan iki
onemli faktoriin oldugu soylenebilir. Birincisi
Soysal'in politikada Ecevit gibi eskimig ve
yipranmig bir kimse olmamast; ikincisi ise
benzer goriisleri Ecevit’e gore daha sol bir

‘terminolojiyi  kullanarak ifade etmesi.

“Devrimcilik”, “emperyalizm” gibi s6z-
ciikleri liderlik yarigi hizlandik¢a siklagan
bigimde telaffuza baglayan Soysal’in bu ne-
denlerle geleneksel sol taban agisindan aldatici
islevinin daha fazla olma olasilig1 yiiksek...

“Ulusal sol”un misyonu ne olabilir?
Diizen agisindan ne tiir bir iglev yerine ge-
tirebilir? l§¢i ve emekgi kitleler tizerinde ya-
ratacad etkiler, dogurabilecegi zararlar ne-
lerdir?

Bu sorular 1giginda bakildiginda su sap-
tama rahatlikla yapilabilir. Sosyal demokrasi
icindeki cesitli egilimler arasinda, iggi ve
emekgi hareketine yonelik en ciddi tehdit,
“ulusal sol” adi verilen bu irkgi-kemalist
¢izgiden gelecektir. “Ulusal sol”un da temel
rolii is¢i ve emekgi hareketinde biriken hos-
nutsuzlugu diizen iginde tutmak. Ama ¢ok
daha onemlisi “ulusal sol”’un bunu aym za-
manda iggi ve emekgi kitlelerine sovenizm

. zehirini giringaliyarak yapmaya ¢a-

lismasidir.

Séziimona “ulusal sol” emperyalizmin
kiiresellegme-globallesme politikalarina karst
“ulusal gikarlar” savunmaktadir; 6zel-
lestirmeye kars1 gtkmaktadir; onurlu bir dig-
politikadan yanadir. vb. vb. Nevarki bunlarin

Sosyal demokrasi uzun siredir gittikge agirlasan

yll 6nce sdziimona sosyal demokrasinin krizine bir
bir krizle ylizylze. Oy tabanindaki erimeyle kendini

gercekte kaydadeger bir politik anlam ta-
simadif1, tasiyamayacagi da agiktr. Ha-
tirlanacag gibi, SHP de hiikiimet ortag: ol-
madan ii¢ asad1 bes yukari benzer temalar
iizerinden politika yapmaktaydi. Giiya
ozellestirmeye karsiydilar; 6zellestirme sal-
dinsinin uygulayicist oldular. Giiya gekig
giice kargiydilar, hiikiimet ortag olarak sii-
rekli gekig giiciin kalmasi yoniinde oy kul-
landilar, giiyaonurlu politikadan yanaydilar,
en onursuz politikalarin sug ortag1 oldular vb.
“Ulusal sol”un da bu agidan ne sdyledigi ne
de yapabilecegi yeni bir gey yoktur. Ama bu

- tiir bir propaganda ¢izgisiyle, isi ve emekgi

hareket iizerinde belli etkiler ve beklentiler
yaratabilme olasiliklar1 vardir.

Belirttigimiz gibi isin gok daha énemli
ve tehlikeli yani ise “ulusal sol”un bu de-
magojik ¢izgiyi, sovenist bir anlayigin pro-
pagandasiyla birlestirmesidir. Ki, M. Soysal
ve Ecevit’de ifadesini bulan bu gizginin en
ayirict, en belirleyici karakteri de bu so-
venist-irkg1 yaklagimudir.

Bu “anti-emperyalistlik” ve “de-
mokrathk” kisvesi arkasina saklanmaya ¢a-
ligilan, ince ama o derecede igreng bir irkgi-
sovenist anlayistir. Cumhuriyet gazetesinin,
Miimtaz Soysal’la yaptig1 soylesi bu ¢izginin
irk¢1-soven karakteri konusunda son derece
acik mesajlar icermektedir. Gazetenin 22 ile
24 Aralik ‘94 tarihleri arasinda yaymladig
bu soyleside, Fransiz devriminin ganh mi-
rasina sahip gikmak, “devrimci bir cum-
huriyeti” hedeflemek gibi bayag: de-
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magojilerin arkasinda, Kiirt sorunu ko-
nusunda tam bir asimilasyoncu politika sa-
vunulmaktadir.

Soven Soysal, bu sdyleside, irk¢1 bir an-
layigt temel alan Cermen anlayisim degil,
higbir etnik ayrima dayanmayan ve va-
tandashk bagini esas alan Fransiz devriminin
“ulus” anlayigim  benimsedigini  be-
lirtmektedir. Soven Soysal’a gore, kemalist
devrim de Fransiz devriminin bu ilkelerini
benimsemigtir. “Ne yazik ki kurtulug sa-
vaginin hemen sonrasinda Lozan'da ¢i-
zilemeyen Irak simin yiiziinden Ingilizlerin
baslattig1 ayaklanmalar geng cumhuriyetin
kendi vatandaslarina kargi silaha bas-
vurmasimt  zorunlu kildi... Gerisi, Ana-
dolu'nun yoksul ve geri birakilmig gi-
neydogusunu ulusal ekonomiyle
biitiinlestirecek, insanlarina egitim ve iletigim
yoluyla ulusal biitiinliik i¢inde saygin bir yer
verecek politikalar yerine, hiiziin verici- bir
ihmaller, plansizliklar, yasaklamalar, ki-
sirhiklar, miyopluklar dizisidir.” Bu nedenle
“... baglangigtaki ‘Dogu ve Giineydogu so-
runu’ biitiin ilkeyi etkileyen bir ‘Kiirt so-
rununa’ donsti.”

Soysal, Kiirt halkinin basarili bir tarzda
“asimile edilememesine” iiziiliiyor ve kiziyor.
Kendi platformunu da basaril bir asimilasyon
politikas iizerine kuruyor. Hem Kiirt halkina
doniik baskilan, yasaklamalar sdziimona
kabul ederek demokrat goziikmeye galigtyor,
hem de bunu Kemalizmi ve burjuva diizeni
aklama gabastyla birlestiriyor. Kiirt halkinin

irl

ik sabalar

yoneldi. Taseronlastirma, sigortasiz is¢i galistirma,

gosteren bu kriz, yalnizca yerli sosyal
demokratlarimiza has bir kéti kader deqil,
uluslararasi planda tiim sosyal demokrasiyi
sarmalayan bir geligimdir.

Bugunlerde giindemde yine sosyal demokrasinin
birligi sorunu var. SHP ile CHP arasinda bir stiredir
yuratilen birlik trafigi, gegen hafta her iki partinin ayr
ayn birlik kurultaylan diizenlemeleriyle yeni bir
asamaya ulasti. Birligi dayatan temel faktér ise her iki
partinin de ciddi bir erozyonla karsi karsiya
bulunmalaridir. SHP'nin oy orani %7-8'lere gerilemis,
CHP'nin oylar ise % 1-2'ler sinirini agamamigtir.
Dolayisiyla olasi bir se¢imde her ikisi de

parlamentoya girememek gibi bir akibetle yizyizeler.

Bu durum yalnizca sosyal demokratlari degil,
bizzat diizeni de ilgilendiren ve telaglandiran bir
sorundur. Zira sosyal demokrasinin eriyip
gugsiizlesmesi diizenin en énemli emniyet
stibaplarindan birinin devre digi kalmasi demektir.
Boyle bir durum, (bir krizdéneminde yasadigimiz da
dustnilirse), sosyal demokrasi araciligiyla
dizginlenen, diizen iginde tutulan emekgi kitlelerin
dizen digi arayislarinin artmasina, bunlarin dnemli
bir bolimunin devrimci segeneklere yonelmesine
neden olacaktir. Bunun diizen agisindan tasidigi
riskin 6nemi agiktir. O nedenledir ki, bizzat diizenin
kendisi de bu erozyondan telaglanmakta, bunun
dniine gegmek igin birlik gibi formilasyonlar
olusturmaktadir.

Ne var ki bu erozyon bdlinmislikten degil,
yapisal nedenlerden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla
birlik de bu sireci tek bagina tersine gevirebilecek bir
gelisme olamayacaktir. Yapisal nedenler varligini
korudukea, ki gorinir gelecekte koruyacagi
ortadadr, bu tur birlik girisimleri sosyal demokrasiye
yalnizca kisa stireli ve kismi canlanmalar getirebilir.
Bunu ise yeni erozyon ve bélinmelerin izlemesi
kaginiimazdir. Bilindigi gibi CHP, SHP'deki gbk(]%
stirecinin besledigi bir bolinmenin drinddir. CHP ik:

cikis yolu olusturmak iddiastyla siyaset arenasina
girmis, sosyal demokrasiye piyasa ekonomisi asisi
yaparak sosyal demokrasinin bunalimini agmaya
calismistir. Ama iki yillik gegmisin ortaya koydugu
tablo CHP’nin de ayni erozyon siirecinin bir pargasi
olmaktan kurtulamadigini yeterli agikhkta
gOstermistir.

CHP’nin yasadig basarisizlik ayni zamanda bir
baska olguya da agiklik getirmektedir. Sosyal
demokrasinin krizi, temelde hiikiimet ortagi olmakla
ilgili bir durum degildir. Halihazirda muhalefette olan
iki sosyal demokrat parti de benzer bir gikissizlikla
yizylzeler. Demek ki bu kriz, iktidar olmanin getirdigi
bir yipranmighk durumundan ¢ok daha temelli bir
sorundur.

Gegmiste sosyal demokrasi, kendi politik varligini
kapitalizmin istikrarli bir biyime dénemi yasiyor
olmasina borgluydu. Bu biyime sirecinin ayni
zamanda i¢ talebi artrmaya donik bir birikim tarzi ile
birlikte gerceklesiyor olmasi, sosyal demokrasinin
bélisimc politikalan agisindan genis bir uygulama
alani yaratmaktaydi. Béylesi bir donemde is¢i ve
emekgilerle burjuvazinin ¢ikarlarinin ortak oldugu, her
ikisinin de ¢ikarlarinin uzlastirilabilecegi argiimanlari,
hi¢ olmazsa goriiniirde bir inandiriciliga sahip
olabiliyordu.

70l yillarla birlikte kapitalizmin bunaliminin
derinlesmesi sosyal demokrasinin bu argiiman ve
politikalarinin iglevsizlesmesini de beraberinde
getirdi. Kendini kar oranlarinin digmesi ve pazar

orunu olarak ortaya koyan bunalim, is¢i ve

ekgilerin gegmis kazanimlarina bir saldiriyr da

zorunlu kildi. Kar oranlarini yeniden yiikseltebilmek,
wuslararasi rekabette avantajli duruma gegebilmek
cabasinda olan burjuvazi, ‘80'li yillardan itibaren
“sosyal devlet’e yonelik bir saldiri baslatti. Ucretlerin
disurilmesi, sosyal haklarin tirpanianmasi, sendikal
orgutliiliklerin geriletiimesi, 6zellestirme vb. saldirilar
giindeme geldi. Uluslararasi burjuvazi, timiyle
“~quct maliyetini dugirmeyi amaglayan uygulamalara

kismi istihdam bigimleri vb. yayginlastirildi.

Sosyal demokrasi bu siiregte eski misyonunu
yitirdi ve timiyle uluslararasi burjuvazinin
bunalimdan ¢ikig programini benimsedi. Béligimci
politikalardan tretimei politikalara gegmek gerektigi,
kutsal olanin emek degil, verimli emek oldugu, vb.
sOylemleri ortalig kapladi. Pek ¢ok ilkede iggi
sinifina déniik saldirilar bizzat sosyal demokrat
hiikiimetlerce gergeklestirildi. Sosyal demokrasi sinif
gergegini artik lafzi olarak da terketmeye basladi. Bu
slireg, sosyal demokrasinin diger burjuva partilerle
arasinda ayrim gizgilerini iyice siliklesmesine yol
acarak, bunaliminin derinlesmesine neden oldu.

Tirkiye'de yasanan da asag yukari benzer bir
stirectir. Sosyal demokratlar ig¢i ve emekgilere dontk §
saldirilarin bizzat uygulayicisi ve sug ortagi
olmuglardir. Muhalefettekiler ise bu saldirilara burjuva
reformizmi anlaminda dahi herhangi bir kars) koyus
gosterememislerdir. Sermayenin ¢ikariyla isgi ve
emekgilerin gtincel ¢ikarlarini uyumlulagtirma
olanaklarinin timiyle imkansizlagtigi bu kosullarda,
“is¢i ve emekgilerin partisi” degil, is¢i ve emekgi
dusmani bir akim olduklar apagik ortaya gikmigtir.

Bu nedenledir ki gelinen yerde sosyal demokrat

partiler is¢i ve emekgi kitleler nezdinde ciddi élgiide |
prestij kaybina ugramislar ve oy tabanlarinda ciddi bir
erozyon yasamislardr. i

Kapitalizm bunalimdan heniiz ¢ikabilmis degildir
ve ufukta sosyal demokrasinin geleneksel islevini
yeniden y(iiklenebilmesini saglayacak istikrarli bir
biyime dénemi gérilmemektedir. Bunlar sosyal
demokrasinin kriz ve erozyonunun da kisa siirede
tersine dondirilemeyeceginin gdstergesidir. Bu _
kominist hareket agisindan, ig¢i sinifinin uluslararasi §
micadelesi agisindan bir dezavantaj deqil, tersine
biyk bir avantaja ddnistirilebilecek bir gelismedir.
Yeter ki is¢i ve emekgilere doniik etkin ve kapsamii
politikalar olusturulabilsin... Yeter ki sosyal .
demokrasinin gercek yiizii is¢i ve emekgiler arasinda ¢
etkili bir tarzda teshir edilebilsin.
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yillardir yasadig1 ulusal zulmii Ingilizlerin
oyunu sonucu baglayan” ve “hiiziin verici
talihsizlikler’le devam eden basit bir politika
yanhgina indirgemeye calisiyor. Bu ulusal
zulmiin, somiirgeci politikalarin kokeninde
burjuva iktidarin ve diizenin varliginin yat-
tigim ortmeye galistyor.

Soven Soysal, bu soven politikasini bir
dizi tarihi tahrifatla da siisliiyor. Ister Cermen
anlayigini ister Fransiz devriminin ilkelerini
savundugunu iddia etsin, ok uluslu cog-
rafyalarda kurulan biitiin burjuva ulus dev-
letlerin, kendi egemenligini diger uluslan
ezmek temelinde gergeklestirdigini ve do-
laystyla da bu anlamda ulusal zulmii yeniden
irettiklerini gozlerden saklamaya aligiyor.
Omegin o ¢ok oviilen Fransiz devriminin
ilkeleri tizerine kurulan Fransiz ulusal devleti,
Fransizca konusmayan uluslarin kan iizerine,
zorla asimilasyonu iizerine, dolayisiyla bizzat
etnik bir teror lizerine yitkselmistir. Biitiin bir
Napolyon donemiterdr araciligtyla bu ulus-
larin  Fransizlastiriimasina ya da Fransizca
konusmaya zorlanmasina tanik olmugtur.
Etnik bir ayrim iizerine oturmayan ulus
kavrami, simdilerde pek moda olan bu ta-
mmlama ulusal zulmii ve baskiyr per-
delemenin, diger uluslart egemen ulusun
kimligi etrafinda asimile etme gabasinin de-
magojik bir aract olmak diginda higbir degeri
ve gercekligi olmayan bilim ve tarih digt bir
yaklagimdir.

Nitekim kemalist burjuvazi de kendi ulus
devletini, bir ulusun, Tiirk ulusunun, basta
Kiirt ulusu olmak iizere diger uluslar yok
saymasl, bu uluslarin zorla asimile edilmesi
lizerine inga etmeye ¢aligmistir. Kiirt is-
yanlarinin arkasindaki belirleyici temel di-
namik de budur. Y oksa soven Soysal’in iddia
ettigi gibi énce Ingilizler Kiirtler'i tahrik edip
ayaklandirmuglar, sonra da kemalist devlet
Kiirtler'e (Soven Soysal dzenle Kiirt soz-
cugiini  kullanmiyor.  “Kendi  va-
tandaslarina”diyor.) baski ve zulim uy-
gulamak zorunda kalmig degildir. Kemalist
burjuvazi daha onceleri varligini kabul ettigi
Kiirt ulusu gergegini iktidarim garantiledikten
sonra yok saymaya, Kiirt halkini zorla
Tiirklestirmeye yonelmigtir. Kiirt isyanlarinin
arkasinda da bu gergek, yani kemalist bur-
juvazinin ulusal asimilasyon ve zuliim po-
litikast vardir.

“Ulusal sol”, soven-irkgt bir gizgidir. 70
yillik asimilasyoncu somiirgeci politikanin,
sol bir makyajla, “anti-emperyalistlik”, “de-
mokratlik” demagojisiyle tazelenme ¢a-
bastdir. Bu anlayigin sahipleri Kiirt sozciigiinii
anmak bile istememekle, Kiirt halkinin en
srradan ulusal-demokratik haklarina bile kargt
¢tkmaktadir. Soruna yonelik ¢ziim onerileri
ise, Ozii itibariyle Ozel savasg rejimin ha-
lihazirdaki politikastyla tipatip ortiismektedir.
“Terore karst miicadele”, “temel ulusal
haklan kapsamayan bazi sozde demokratik
diizenlemeler" ve “bolgeye sanayi ve hizmet
gotiiriilmesi”.

*k¥

“Ulusal sol” ad: altinda pazarlanmaya
calisilan bu katigiksiz irk¢i-soven yaklaslmm
temel misyonu, “devrimcilik”, “anti-
emperyalizm”, “ozellestlrmeye kargitlik” vb.
demagojiler esliginde i5¢i ve emekgilere so-
venizm zehirini daha etkili bir bigimde ta-
styabilmektir. [g¢i-emekgi hareketi ile Kiirt
ulusal hareketinin birlesme kanallarim ti-
kamaya ¢aligmaktir. Irk¢i-soven “ulusal sol”,
bu ozellikleriyle isgi sinifi Gizerindeki so-
venizm kusatmasint daha etkili kilmak agi-
sindan diizene onemli hizmetler vermeye
aday bir ¢izgidir.

Bu nedenledir ki, sol kisveli bu irkgi-
soven ¢izgiyi teshir etmek iggi ve emekgi
kitleler sahsinda bu anlayigin emek diigman
gercek yiiziinii agiga ¢ikarmak, sinif mii-
cadelesinin olas! bir barikatini etkisizlestirmek
agisindan  ozel bir oOneme sahiptir.

KAPITALIST ZIHNIYET ILE ASALAK OLMAK

Birtaram Yy
sl

eTieke]

eni Yiizyil'in yeni kose yazarlarindan Giilay Goktiirk,
gazetenin 19 Aralik 1994 tarihli sayisinda, “Agikga
soylemek gerekirse... ‘hoggorii, uzlagma ve farkl
fikirlere sayg:’ teranelerinden gok sikildim. Ben farklt
fikirlere saygi duymuyorum.” diisiincesini eksen alan yazisin “...
ben bu siitunda nabza gore serbet vermek zorunda degilim.” diye
sonlandirmig. Fakat 3 giin sonraki “Memur zihniyeti ile iggi olmak”
baglikl yazisi, bu koge yazannin kimin, hangi sinifin nabzini
serbetlendirmek igin yazarliga soyundugunu apagik gostermektedir.

Tamamen sermaye simfinin rezil, somiiriicii gikarlarim
koruyucu, aklayici bir mantikla yazilmis bu yazinin 6zii sudur.

*  lgci-memur ayrimi son bulmali,

*  Memurlar da isgiler gibi grevli, TIS’li sendika hakkina sahip
olmal,

*  Ama iggilerin sahip olmadig 6miir boyu i§ giivencesi
istenmemeli. Devletin de memuru isten atma hakki olmal.
Memurlarin “Danistay’a gitme hakki da kaldiriimah!”

Bu satirlarla yazar, gercekten emekgilerin nabzina gerbet vermek
niyetinde olmadigini gostermistir. O, baz1 hemtiirleri gibi popiilizme
prim vermeyerek emege karst diismanlig1 agikga cepheden
yiritmeyi tercih etmigtir.

Kamu alisanlari ya grevli-TIS i sendika ya da i giivencesi
sahte ikilemiyle karsi karstya birakilmak isteniyor. Halbuki
is¢i-emekgiler agisindan higbir hak birbirinin kargisina konulamaz,
biri digerini ikame edemez. l§ giivencesi, iggiiciinii uygun
kosullarda (devlet ya da 6zel) kapitalistlere satabilmek igin gerekli
araglara sahip olmak (sendika, grev, TIS), saglikli ve giivenli galisma
ortami vb. tiim haklar bir biitiindiir. I5¢i ve emekgiler, hak ve
Ozgiirlik miicadelesinde bunlari bir biitiin olarak ele alir ve talep
ederler, etmelidirler. Bugiin olduk¢a sinirlandirilmig olmasina
ragmen grev ve TIS haklarina sahip olan isgilerin her TIS
doneminden sonra ya da kriz dénemlerinde toplu tensikatlara
ugratilmas), pratikte grev ve TS hakkinin etkisini en aza indirmigtir.
Bu durum, tensikatlarin sinirlandinlmasinin degil, tam bir ig
giivencesinin i5¢i ve emekgiler agisindan onemini gostermektedir.
Bugiin memur hareketinin zaaf alanlarindan birisidir bu. Reformist
sendikacilarin eli altinda memur hareketi, neredeyse salt bir grevli
TIS'li sendika hakki talebine kilitlenmis durumdadir. Oyle bir
durum yaratilmigtir ki, sanki grevli T1S’li sendika hakki
kazamldiginda memurlarin tiim sorunlan goziiliiverecektir. Oysa,
sermayenin saldirsi gok yonliidiir. Emekgi siniflan yagamin her
alaninda baski altina'almaya, onlar siirekli yoksullagtirip buna karst
yitkselecek miicadeleyi bogmaya yonelik bir saldindir ve sadece
grevli TISli sendika hakki miicadelesi ile gogiislenemez. Yeni
Yiizyil yazarinin yazdig1 gibi “Alin grevli TISli sendikanizi, ama
biz de sizi isten atmakta serbest olacagiz” deyiverirler. Kald: ki,
bugiin memurlarin sahip oldugu varsayilan “is glivencesi”, gergekte,
siirgiin vb. gibi yollarla 6nemli 6lgiide bosa gikariimig durumdadir.

Bu kose yazarina gore “1 milyon 720 bin memurumuzun
yaklagik | milyonunun ‘ihtiyag fazlasr’ oldugu herkesce
biliniyor”mus ve bunlar higbir ise yaramiyormus. Aslinda bu durum
bir tiir igsizlik sigortastymis. Devlet memurlarina ticretin yanisira bir
de, “birer masa, birer iinvan, sosyal statii ve riigvet alma imkant”
veriliyormus.

Yazanmizin gazetesi 1993’teki memur sayisini 1 milyon 678 bin
olarak veriyor. Yine bu gazetenin verdigi rakamlara gore 1980°’den
bu yana memur sayisi %37 oraninda artmasina ragmen, ¢aligan
memur bagina diigen niifus sayisi hemen hemen aym kalmgtir.
Fakat sermaye devletinin, devlet scktriinde, gergekte yaptigt is kol
iiligi olan ¢ok sayida galisant memur statiisiinde tuttugu da bir
gercektir. Bunu dikkate alarak, yine de memur sayisinin
kabarikligindan bahsedilirse, bunun bizzat kapitalist devletin agin
biirokratik yapisindan kaynaklandigimi soyleyebiliriz. Yoksa yazann
dedigi gibi “masa baginda pinekleyen” insanlarin yarattig1 bir
fazlalik degildir bu. lsin orgiitlenmesinde ve galisanlarin ig
birimlerine ihtiyag oraninda dagilimindaki aksakliklar nedeniyle, bir
yerde kadro sikintisi gekilirken diger yerde gorece bir sigkinligin

v

Giilay
Goktiirk

olusmasinin sorumlusu ise kamu galisanlar degil, hayatimin her
alam anarsi ile, diizensizlik ile karakterize olan kapitalist devletin
bizzat kendisidir. Hergeye ragmen bir memur fazlahigindan
bahsedilecekse de, bu fazlaligin iist biirokratik mekanizmada ve
bunlarin dogrudan hizmetlerinin gorildiigii birimlerde oldugunu
(onlarca miistesar, miidiir yardimcilari, yiizlerce danigmanin ve
bunlarin ayak islerine kogulan binlerce ¢aligani hatirlayalim), “devlet
isleri”nin astl olarak ve vatandasla kargi karstya yiiriitiildiigii alt
birimlerde ise bir istihdam fazlaliginin degil azhginin bulundugunu
da hatirlatalim. Postanelerde, elektrik-telefon idarelerinde,
hastanelerde, okullarda, adli kurumlarda hergiin kargilastigimiz
gercek budur. “Unvan ve sosyal statii”ye gelince, kamu alisanlar
igin yegane iinvan ve statii, onlarin milyonlardan olugan emekgi
ordusunun bir neferi olmaktir. Riigvet ise, kapitalist sistemin,
sermaye sinifinin “igini bilen memur” zihniyetiyle emekgilere de
bulagtirdig1 kendi yozlugundan baska bir sey degildir. Sinif
miicadelesi gelistikge ve politiklestikge, kamu ¢aliganlari da hem
emekgi ordusunun bir neferi oldugu gergegini daha net bilince
¢ikaracak, hem de bu somiirii sisteminin kendisine bulagtirdig
pisliklerden arinmay: gergeklestirecektir.

Yazara gore memurlar az aylik aliyorlarmig, ama devlet de vergi
gelirlerinin %60’1n1 personel giderlerine ddiiyormus. Eger
memurlar, iggiler gibi “yiiksek ticret” almak istiyorlarsa memur
olmanin “nimetleri”’nden vazgegmelilermis. 1995 biitgesine gore
toplanacag varsayilan 880 trilyon verginin %47.7’si, toplam biitge
gelirlerinin ise %37’sinin memur maag ddemelerine ayrilmasi
kararlagtinlmig durumdadr. Fakat biitgeden maas 6demelerine
ayrilan pay1 goren gozler, nedense 6rmegin toplam biitge gelirlerinin
%34.25’ini olugturan faiz 6demelerini grmemekte 1srar ediyorlar.
Anlagilan sermaye sinifina hizmet agk: insanin goziinii kor ediyor.
Ayrica devletin tiim gelirlerinin biitgeye dahil edilmedigini, biitge
tahsisatinin yanisira biitge digindaki gelir kaynaklarindan 6megin
silahlanmaya ayrilan devasa kaynaklari, Kiirdistan’da somiirgeci
savaga akitilan yiizlerce trilyonu hatirlayacak olursak, memur maag
odemelerinin gergekte daha diisiik bir orani temsil ettigini
soyleyebiliriz. Kaldi ki, kamu galisanlar1 agisindan sorun maag
Odemesine ayrilan biitge parasinin asgaride tutulmasi degil, insanca
yasayabilecekleri bir gelire sahip olma gerekliligidir. Hem bu koge
yazari kimin parasini kimden esirgiyor? %60’t memur maagina
gidiyor diye sizlandiklar: biitge gelirleri, %80 oraninda bizzat is¢i ve
emekgilerden, ya dogrudan gelir vergisi olarak ya da dolayli
yollardan kurumlar vergisi ve dolayh vergiler olarak el konulan
paralardan olusmaktadir. Yazarimiz ve onun gibi sermaye
ugaklarinin boyunlarina asilan yem torbalarina doldurulan aylik yiiz
milyonlarca liranin kaynag1 da bizzat iggilerden sizdirilan arti
deperde yatmaktadr.

Tiim bunlar dikkate aldigimizda, yazarimiz gibi sermaye
sozciilerinin kopardig1 yaygaranin tiim ig¢i ve emekgilere yonelik
yiiriitiilen saldinlarin demagojik propagandasi oldugunu daha kolay
anlayabiliriz. Bu demagojik propaganda:

* lgcilerin daha ok iicret aldig1 yalamyla hem memur ve
isciler arasinda ikilik yaratmayi, hem de iscilere yonelik ticret
saldirisina zemin hazirlamays;

*  Memurlarin onemli bir kesiminin “asalak” oldugunu ileri
stirerek, memurlari kendi iginde bolmeyi amaglamaktadir.

Iste bu nokta, yani iggi simifi ve emekgilerin hem kendi iglerinde
birliklerinin saglanmasi, hem de aralarinda sermaye diizenine kars
miicadele birliginin olusturulmas, gercek asalaklarin, sermaye
cephesinin korkulu riiyasidir. Birlegik bir igci-emekgi miicadelesinin
politik dnciisiiniin, partisinin onderligi altinda yiiriitiilmesi ve
boylece salt bir takim haklarla yetinmeyip iktidar1 hedefledigi
durumda ise bu korkulu riiyalan karabasana doniisecektir.
Koselerinde is¢i sinifi ve emekgilere karsi nefretlerini kusan bu
asalak giiruha ve efendilerine verilecek en iyi cevap, demokratik
haklar miicadelesini iktidar yolunun kilometre taglar olarak
dosemek olacaktur.
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Alevi kokenli 1s¢1 ve emekcilerin
ezilen bir mezhebin, temelde de
ezilen, somiiriilen sinifin mensubu

olmalari dolayisiyla kendilerine

yonelik her tiirlii katliam:n,
baskinin, somiiriiniin _sorumlusu
olan laik cumhuriyeti, TC devletini

savunmak gibi bir misyonu
olmamalidir, olamaz.

Onlarn safi simf

kardeslerinin yanidir.
Diismanlar ortak oldugu gibi
kurtuluslarinin yolu da birdir.
Bu yol, laik veya seriatgi,

iberal ya da muhafazakar,
makyaji ne olursa olsun
kapitalist koleligin egemenligini
parcalamaktan gecmektedir.
Devlet alevicileri, bu serefli yolda
agilmas gereken

bir cukur olabilir ancak...

irk sermaye simfinin devleti
TC'nin, Alevi kokenli isgi ve
emekgilere yonelik politikasi sadece
onlar1 Marag'ta, Corum’da ve iki
kez de Sivas’ta oldugu gibiresmi vessivil fagist
ceteler eliyle katliamlarla “yola getirme”
cabasindan ibaret degildir. Bunun yanisira TC,
Aleviligi basit bir “Tann ile iligki” kurmanin
degisik bir yolu oldugunu soyleyerek aleviler
icinde bu dogrultudaki egilimleri destek-
lemekte ve alevileri sermaye devletine bagla-
maya, onunla biitiinlestirip kirginhklarim
gidermeye galigan kiigiik burjuva aydin taba-
kanin da oOniinii agmaktadir. Bu misyonu
tistlenmig bulunan Alevi kokenli bu kiigiik
burjuva aydinlara devlet alevicileri diyebiliriz.
Bunlar kdse yazar olduklar burjuva gaze-
telerde, ¢ikardiklan Kitap ve dergilerde
misyonlarimin  haklarii fazlasiyla vermek-
tedirler. Sermaye devleti onlara miite-
sekkirdir. |
Devlet alevicilerinin belli bash temel
sorunlara yaklagimlari onlarin bu konumlarin
ele vermektedir. Nedir bu sorunlar ve yakla-
simlar?

Devlete karsi yaklagim

Devlet alevicileri, Alevilerin katlinde
ustalagmg olan TC'ye can-1 goniilden bagli-
dirlar. Bu bagliliklan laik-kemalist ideoloji
cercevesinde ifadesini bulur. TC’nin 70 kiisur
yillik varhgi iginde is¢i ve emekgi simflara, Kiirt
halkina, ezilen bir mezhebin mensubu olan
alevilere yonelik baskici-katliamei politikalar
karsisinda bunlarin tavri Kemalizm’i, Mustafa
Kemal’i, orduyu, devleti aklamaya yoneliktir.
Yapilan biitiin “kotiiliikler” ya kotii niyetli
partilere, hitkiimetlere ya da bizde hi¢ de istisna
olmayip neredeyse devletin geleneksel rejimi
haline gelmis olan “olaganiistii yonetim
bigimleri”ne, cuntalara maledilmekte; Kema-
lizm’in ilk donemlerine doniildiigiinde birgok
seyin diizelecegi iddia edilmektedir. Bu ilk
donemdeki “kotiiliikler”e de Mustafa Kemal
hi¢ bulagtinimamakta, sebepler onun diginda
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aranmaktadir.

Bu yaklagimin arkasinda, TC’nin, Tiirk
sermaye sinifinin devleti, onun ¢ikarlarinin
koruyucu ve kollayicisi oldugunu gizleme
cabasi vardir.

Tirk devletinin  kurucular1  kemalist
kadrolar daha baglangigta sermaye sinifinin
cikarlan dogrultusunda bir devlet orgiitleme
misyonuyla hareket etmislerdir. Kurulug
donemindeki giigliikleri nedeniyle toplumun
cesitli kesimlerine (Alevi, Kiirt, is¢i-emekgi)
faydaci yaklagimlari bu gergefi ortadan
kaldirmaz. Nitekim bu kadrolar, iktidar prob-
leminin az gok halledildigi dénemde gergek
simfkarakterlerini de gostermislerdir. Kurtulug
sirasinda Kiirt halkiun kazanilmast igin verilen
sozler (6zerklik vb.) bir tarafa itilerek, tepkiler
katliamci politikalarla 6nlenmeye ¢aligilmigtir.
Alevilik inanc1 iizerindeki Osmanli devle-
tinden beri varolan tahakkiim sekil degistirerek
devam etmis, gogunlugun dini inanci olan
Siinni [slam, devlet katina taginarak Diyanet
Isleri ile resmilegtirilmistir. Bu yondeki en
kapsamh saldinlardan biri olan 1924 tarihli
Takrir-i Sitkun Kanunu bu politikanin net bir
ifadesidir. Kemalist TC'nin tarihi, bunlarin
yanisiraayni zamanda Sanayi Tegvik Kanunu,
Milli Koruma Kanunu vb. gibi yollarla
Tiirkiye’deki gayrimiislim miilk sahiplerinin
tasfiyesi ve Tiirk burjuvazisinin zenginlesmesi
tarthidir de. TC, is¢i ve emekgilerin orgiitlenme
ve miicadele haklarim gaspetmis, kent ve kir
emekgilerini diigiik gelir ve agir vergilerle sefil
bir yasama mahkum etmistir.

Iste devlet alevicilerinin Alevi isgi ve
emekgileri kendisine baglamaya cahstiklari
devlet, bagindan beri boyle bir devlettir.

Mevcut durumuyladevlet ve hiikiimet igin
bu kiigik burjuva aydinlarca, “...Alevilerce
Stinnilerin hiikiimeti ve devleti olarak algi-
lanmakta, boyle yorumlanmaktadir. Bu yorum
da gok dogrudur. Devletin iglemesine Siinni

"ALEVI]"
Deviet Alevicil

Alevi kokenli isgi ve emekgilerin TC'yi savunmak gibi bir misyonu olmamalidir, olamaz.
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kesimin ¢ikarlan yon vermektedir.” (Riza
Zelyut, Aleviler Ne Yapmals, s. 63) denilerek
devletin simf niteligi karartilmaya devam
ediliyor. Aleviciler, devleti bir Siinni devleti
olarak gostererek onun sermaye sinifinin
cikarlarnin temsilcisi oldugunu, dinsel ve
ulusal kokenleri ne olursa olsun, Alevi-Siinni,
Tiirk-Kiirt tiim is¢i ve emekgiler lizerinde bir
baski ve somiirii aygiti oldugunu gizlemeye
cahgtyorlar. Sermaye simfi fabrikalarinda
yalmzca Alevi iscileri ya da Alevi bir serma-

yedar fabrikasinda yalmizca Siinni iggiyi -

somiirmiiyor. Burjuva, sdmiirecegi isgiiciiniin
kokenine deil, somiiriisiiniin yogunluguna
bakar. Bunun gibi, Tirk sermaye simfinin
devleti TC grev ve direnigleri kirmak igin asker
ve polis giiglerini, sadece Alevi ig¢i ve emek-
cilerin iizerine saldirtmaz. Gecekondusu bagina
yikilanlar sadece Alevi kokenliler degildir. Bir
biitiin olarak ig¢i ve emekgilerdir bu baski,
zuliim ve somiirii diizenininaltinda inleyenler.
Fakat yukandaki sozleri sarfetmekle bu ve
benzeri yazarlar, devletin sinifsal niteligini
gizlemenin yanisira, devlet katinda Alevilige
de itibarl: bir yer verilmesini ve bu sayede irili
ufakh Alevi sermayedarlarin da hareket alan-
larinin genigletilmesini murad etmektedirler.
Bu durumda da kendilerine diigecek kirintilarin
biiyliyecegini ummaktadirlar. Devletin sinifsal
niteliginin karartilmasi ¢abasinda bu zatlarin
devletle ve Alevi kokenli sermaye sahipleriyle
gelistirdikleri gikar iligkilerinin de onemli bir
rolii vardir.

Kiirt sorunu kargisinda govenist tutum

Devlet alevicilerinin Kiirt sorunu, yani
Kiirtler'in, devlet kurma hakki da i¢inde olmak
lizere, kendi kaderlerini tayin hakki ve politik
bir giig olan Kiirt 6zgirlik miicadelesi kargi-
sindaki konumlari, Tiirk ovenizminin degisik
bir versiyonundan ibarettir. Bunlarin tiimiine

Dev'et alevicileri seriatcilik ve fasizm karsisinda laik ve

cumhuriyetcidirler. Ama difer kesimlerle devletin bekast

konusunda bir ortakh§a sahiptirler. Bunu perdelemek igin de
“seriat¢1 giicler” dedikleri kesimleri devletin disinda, onlardan -
bagimsiz giigler olarak goriirler.
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egemen olan fikir, Kiirtlerin kendi kaderlerini
tayin hakkimin reddi yoniindedir. Omegin
Cemal Sener’e gore, Kiirtliik bugiin (herhalde
diin de), “birer kiiltiir olayindan ibarettir. ... tim
Anadolu kiiltiirlerine bizim kiiltiiriimiiz gozii
ile bakmak gerekir.”mis (Cemal Sener, Alevilik
Olay, s. 162). Bu savim kabul edilebilir kilmak
igin olsa gerek, yazar, Tiirkliigii de bir “kiiltiir
olay1” olarak nitelendiriyor; ama nedense bu
topraklar iizerinde, hem Tiirkler’in iilkesinde,
hem de Kiirtler'in iilkesinde Tiirk sermaye
simfinin tahakkiim araci olan TC’nin niye salt
bir Tiirk devleti oldugu sorununu es gegiyor.
Bu durum tam da Kiirdistan'in Tiirk devleti
tarafindan somiirgelestirilmesiyle, ayni Tiirk
ulusunun oldugu gibi farkli bir ulus olan
Kiirtler'in de ayr1 bir devlet kurma haklarinin
olmasi gerektigiyle ilgili oldugundan Kiirt
sorunu bir “kiiltiir olayr” seviyesine indiriliyor.
Yani Kiirtler'in kiiltiirel haklarimin taninmasi
seviyesine. Kald1 ki bu bile devlet alevicileri
tarafindan yiireklice savunulan bir sey degildir.
Onlar kiiltiirel haklardan daha ¢ok Kiirtler’in
Alevi kesimlerinin mezhepsel haklarin anla-
makta ve bunlari 6ne ¢ikarmaktadirlar. “Safii
Kiirtler” ise onlarin goziinde neredeyse bir
diismandir. Bunlarin goziinde Kiirt sorunu
daha ¢ok bir Alevi olan Kiirtler sorunu halini
almugtir, Aleviligi de Kiirtler'in ulusal ozel-
liklerinin karsisinda, onu bastiracak, ortadan
kaldiracak bir 6zellik olarak ele almaktadirlar.

Devlet alevicilerinin Kiirt 6zgiirlik hare-
ketine kars1 politik tutumlan da, tam da iste
buradaki Alevi Kiirtler, Safii Kiirtler ayrimina;
PKK’min Safii Kiirtler'e dayandigi ve Safii
Kiirtler’in, dolayisiyla PKK’mn Alevi (Tiirk-
Kiirt) diigmani oldugu rezil yalanina dayan-
maktadir. Bu Tiirk sovenisti tutumun en kararli
savunucusu bir zamanlarin “Miitercim” diye
alaya alman Terciimanin sahibi Kemal
Ilicak’in oglunun gazetesi Aksam’da koge
yazarligy ile 6diillendirilen R1za Zelyut'tur. Bu
tiirden demagoglara gore Alevi Kiirtler higbir
zaman devletlerine kargi isyan etmemisler, hep
sadik kalmiglardir. Dersim isyam Alevi Kiirtler
arasinda pek taraftar bulmamigtir. TC’nin
1937-38 yilinda goluklu-gocuklu geng-ihtiyar
demedenkatlettigi 70 bin insan herhalde Alevi
de degildi; Kiirt de degildi. Oysa bugiin, Kiirt
Ozgiirlik miicadelesine vurduklari “Safii”
damgas1, Dersim halkinin 6zgiirlitk hareketine
her gecen giin daha yogun verdigi destek
karsisinda paramparga olmaktadr.

Laiklik-seriatgiik-fagizm
kargisindaki tutum

Devlet alevicileri seriatgilik ve fagizm
karsisinda laik ve cumhuriyetgidirler. Ama bu
digerkesimlerle de devletin bekasikonusunda
bir ortakliga sahiptirler. Bunu perdelemek igin
de “seriatgi giigler” dedikleri kesimleri devletin
diginda, onlardan bagimsiz giigler olarak
goriiyorlar. Bu kesimin iginde elbette denet-
lenmekte zorlamlan merkezka¢ radikal
egilimler mevcuttur. Fakat islamci akim,
biiyiik bir gogunlukla devletgidir ve devlet bu
giigleri de kapsamaktadir. Devletin bekasi
ortak davasinda hemfikir olan liberal, muha-
fazakar, sosyal demokrat, laik, islamci, fagist
vb. siyasal akimlar arasinda kugkusuz, devletin
bekasinin nasil daha iyi saglanacagi, hangi tiir
rejimin buna daha iyi hizmet edecegi konu-
sunda bir farklilasma ve dolayisiyla bu temelde
bir “siyasal” miicadele vardi. Ama bu
goriintiidedir. Zira bu amacin ne tiir poli-
tikalarla saglanacag konusunda karar verenler
sistemin  ve devletin gergek sahibi tekelci
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burjuvazi ve onlarin yiiksek temsilcileridir.
Onlarin yiiksek temsilciligini ise Tiirkiye’de
uzun siiredir MGK yiiriitmektedir. Kuskusuz
bukonudakararverme siirecine isgi ve emekgi
siniflarin iginde bulundugu iktisadi, sosyal ve
politik konumdan tekel digi sermayenin
durumuna, tekelci burjuvazi ile uluslararasi
emperyalist burjuvazinin gikarlarina dek bir
dizi faktor etkide bulunur. Bu faktorler gerge-
vesinde saptanan politikalar uygulamada da
tekelci burjuvazi ve devletinin elinde epeyce
arag¢ ve olanaklar mevcuttur. fste biz, bu
nedenle kendilerine o6zgli dinamiklerinin
yanisira islamciligin ve fagizmin  yiiksel-
tilmesinden bahsederiz. Kuskusuz bu akim-
larin kendi dinamikleri nedeniyle sermaye
devleti siirecin biitiiniine hakim olama-
yabilecek, denetim dis1 radikal egilimler de
kendilerine hayat ortami bulabileceklerdir.
Fakat devlet, seriatg1 ve fagist giiruhlarla devlet
arasinda bir kargithk peydahlayip bu giigleri
laik devleti ytkmaya aday giigler olarak lanse
etmekte, onlarin bu “ser amaglari”mi gercek-
lestirememeleri, laik cumhuriyetin korunmasi
igin de Alevileri goreve ¢agirmaktadirlar.

Bu adamlar salt giidik bir “mezhep
ozgiirliigi” temelinde Alevi isgi ve emekgileri
kendi smif ¢ikarlarmdan ve diger simif
kardeslerinden kopararak, laiklik politikasina
hapsetmek istiyorlar. Bu adamlar béyle bir
“reform”un ancak laik (ve kapitalist) bir
ortamda miimkiin olacagini sdyleyerek Alevi
15¢1 ve emekgilerin kendi simflarina ihanet
etmelerini ve sermayenin somiirii kervanina
baglanmalariniistiyorlar. Devlet alevicilerinin
seriatgilarla aralarindaki fark, digerleri kapitalist
kolelik sistemine seriat clibbesi giydirmek
isterken, bunlarin laik bir pelerini uygun
gormelerindedir. Her iki durumda da kilifin,
ciibbe ya da pelerinin igindeki 6z, tretim ilis-
kileri, somiirtictimiilk sahibi sermaye sinifi ile
iiretici milkstiz iggi simfnin varhgina dayanan
ticretl kolelik sistemi korunmaktadr.

Alevi kokenli is¢i ve emekgilerin ezilen
bir mezhebin, temelde de ezilen, somiiriilen
sinifin mensubu olmalan dolayisiyla kendi-
lerine yonelik her tiirli katliamin, baskinn,
somiiriniin sorumlusu olan laik cumhuriyeti,
TC devletini savunmak gibi bir misyonu
olmamalidir, olamaz. Onlarin safi simf
kardeslerinin yamdir. Diismanlari ortak oldugu
gibi kurtuluglarinin yolu da birdir. Bu yol, laik
veya seriatgl, liberal ya da muhafazakar rejimi;
makyaji ne olursa olsun kapitalist koleligi
parcalamaktan gegmektedir. Devletalevicileri,
bu serefli yolda agilmasi gereken bir gukur
olabilir ancak...

Sivas’in aasi katillerden adalet bekleyerek degil,
onlari tarihe gomiince dinecektir!

Sermaye devletinin cibbeli terdr aygiti, bir devlet icraati
oldugu asikar bulunan Sivas katliaminin piyonlarini
édullendirererek basit cezalarla dosyasini kapatti.
Devrimcilerin, diizen muhaliflerinin davalarinda en kiigtik itirazi
mahkemeye hakaret kabul eden, iskenceyle alinmig ifadelere
itibar eden, tutsaklarin giyaplarinda polislerin tanikligina
dayanarak ceza kesen DGM, bu kez, kendi adamlarinin sézde
yargilanmasinda “kamu tanigi” olarak sahitlik yapan polislerin
dahi ifade ve teshislerini dikkate almayarak, basit bir burjuva
hukuk ilkesi olan “yargilamanin halka agik yapimasi” ilkesini
cigneyerek, katliam piyonlarinin mahkeme salonundaki her
turli saldirgan davraniglarini hoggoriyle karsilayarak, sonugta
da ufak tefek cezalarla isi bitirerek misyonunu yerine getirdi.

Kimi hukukcular ve demokratlar dava ve sonucu igin
“skandal’, diyorlar. Allahaskina sdyler misiniz, bu ¢agdas
barbarlik diizeninin devleti TC’nin hangi davasi “skandal”
degildir?

17 yasindaki devrimciler igin kalem kiran, kendi meclisinin
uyelerini sarfettigi sézler igin agir cezalara garptiran;
devrimcilerin, komiinistlerin giyaplarinda idama varan cezalar
veren davalarin hangisidir “skandal” olmayan? aslinda tim
bunlar “skandal"dan gok, aciz TC devletinin olagan
islerindendir.

Katliam kurbanlarindan Nesimi Gimen'in esi, kugkusuz
duydugu aciyla, ama olaylarin ardindaki gercegi de
goremeyerek; “Bu ceza bizim yiregimizi sogutmadi.” diyor.
Davada daha agrr cezalar, hatta idam cezasi dahi verilseydi
ylregimiz soguyacak miydi? Bu davada “yargilananlar”in ash
astari piyon olmalaridir. Katliamin piyonlan sézde
yargilaniyor, ama planlayicilari bu arada yeni katliam
hazirhklanyla megguller. Zaten hep de béyle olmuyor mu?
Bdyle olmadi mi? Kirt isyanlan sirasinda goluk gocukla birlikte
katledilen onbinlerce Kiirt emekgisinin; Maras, Gorum, Sivas'ta

degil mi? Katil sermaye devleti, sémiriicii dizenin devamini
saglamak igin planlayip uygulattigi katliamlarda kullandigi
piyonlar elbette koruyacakti. Bunda sasilacak bir yan yok!
Bizlerin ise artik bagimizi avuglarimiza alip diigtinmesi ve
sormasi gerekiyor. Benzerleri gibi Sivas katliami da
laik-seriatel, Alevi-Sinni kutuplagmasinin bir sonucu muydu,
yoksa sermaye devletinin, toplumdaki potansiyel muhalefet
odaklarini susturmaya ydnelik bir saldirisi miydi? Devlet,
olayin failleri olarak mahkemeye g¢ikardigi kisilere agir cezalar
verseydi, katledilen insanlarimizin cenaze térenlerinde
attigimiz "Katil Devlet!", “Sivas'in Faili Devlettir!" sloganlarin
unutacak, katil devleti aklayacak miydik? Yeni Sivas'larin
engellenmesi, devletin potansiyel diigman olarak baktigi Alevi
emekgi kitlesini devlete baglamak igin laiklik temasini kullanan
devlet alevicilerinin dedigi gibi “laik cumhuriyet” korunarak mi
saglanacaktir, yoksa Sivas'larin faili Sultan Selim’lerin,
Kuyucu Murat'larin katliamei mirasini devralmis olan “laik
cumhuriyet'in bizzat kendisi midir? Bunu yaptigimizda, igte o
zaman ylregimizi nasil sogutacagimizi da bulmus olacagiz.
ki kiz1 éIdirdilen Yeter Sivri, “Budevlet bizi vatandas
saymiyorsa, bir ilke gdstersin biz oraya gidelim.” demis.
Hayir, Yeter Ana hayir! Bu topraklan terkedecekler varsa,
onlar, agimiza, ekmegimize el koyduklari gibi, canimiza da
kasteden asa@ilik somiirgenlerdir. Gidecegimiz bagka bir
ilkeyi daha mi farkli saniyoruz? Bu kapitalist barbarlik,
sadece Turkiye'yi degil, tim diinyay bir cehenneme gevirmis
durumda. PSAD bagkani Murtaza Demir'in dedigi gibi, “el
kapilarinda adalet aramak” da degildir yapiimasi gereken.
Kinimizi adliye koridorlarinda devletin kirli garklarinda, “el
kapilari"nin “adalet” labirentlerinde kéreltmeyelim. Yapilacak
bir sey varsa, 0 da, Alevi is¢i ve emekgilerin diger sinif
kardesleriyle birleserek, Sivas'in ve tim katliamlarin
sorumlusu oldugu halde igimizdeki hainler tarafindan “laik

emen ideoloji
agzini tutamad

9 Ocak gecesi Super Turnike adli
programda Ulkenin dort bir yanindan
protestolara hedef olan Alevilere
yénelik bir utanmazlik érnegi
sergilendi. Sunucu Giner Umit gesitli
kanallardan defalarca 6zir dileyerek
"gaf" yaptigini tekrarlad.

Oysa olay ne Star TV'nin utanmaz
sunucusu Giiner Umit'in ne de baska
bir kisinin "gaf"i ile agiklanabilir.
Sézkonusu olan yillarca Alevikarsiti bir
propaganda ile olugturulmus bir
"kizilbas" imajimin “Turk" TV'lerinden
fisildanmasidir. Umit'in sahsinda kirli
bir toplumsal hafiza igreng
uydurmalarini birden bire agzindan
kagirmistir. Cogu Alevi bu olaya tavir
almaya Umit'i kinamaya ézel bir anlam
atfetti. Oysa Umit sadece bir zavalli
"hoparlordir" fisildanan Umit'in
sahsinda, egemenlerin hafizasidrr.

Alevi toplumuna diisen bu kirli
hafizayi yikayacak, tek alternatif olan
sosyalizmi kurma savagina omuz
vermektir.

katledilenlerin; “faili meghul” denilen devlet cinayetlerinde,
polis-iskenceci infazlarinda dldurdlenlerin kani hala yerde

cumhuriyet” denilerek alevilere sirin gdsterimeye ¢aligilan
katil devleti yikmak, kapitalist koleligi pargalamaktir.

SIVAS DAVASI

SONUCLANDI

Sermaye

devletinden

adir tahrik

Sivas katliami kapitalist devletin planh,
programli, sistemli bir katliamiydi. Masa ve
figiiran olarak kullamlan dinci yobazlarin
yargilanmast bir yan ile bu planin bir pargasi,
diger yamyla da tepkileri torpiilemenin bir
aractydu.

Sermaye devleti kathamin ilk giinlerinde
niyetini ve politikasim agiklamig, aydin ve
devrimcileri olaym tahrikgileri olarak sorumlu
ilan etmigti. Diger tarftan buna kars: yiikselen ve
kendiliginden bir bilingle de olsa sermaye
devletine yonelmis olan ofke ve tepkileri “laik-
lik” kanalyla diizen igine akitmay: amaglamus,
sosyalist maskeli reformistlerin katkilariyks
bunda belli oranda basari da kazanmigti.
Gostermelik yargilamasi da bu amacin siirece
yayilmg taktik bir manevrasiydi.

Daha katliamn ilk giinii bagbakan, otelin
Oniindeki vatandaslarimiza higbir zarar gelme-
migtir, demigti. Sonugta hakh da gikti. Gergekten
de otelin oniindeki figiiranlarina fazlaca birsey
olmadi. Ama ya basrol oyuncusu sermaye
devleti? Bekledigi kadar kazangh gikabildi mi?

DGM *“hukuku” nun tipik bir drnegi olan
Sivas davasi, diizenin hukukcularinin bile
tepkilerini toplayacak bir kararla sonuglandi.
Davaya bakan mahkeme daha baslangigta,
gorevsizlik karan venrken yorumunu yapmig
ve davay basit biradam éldiirme olayinakatilma
olarak nitelendirmisti. Bu kararina ragmen
| davamin yine aym mahkemede goriilmesi de
hukuk tanimazliklarini dobra dobra ilan etme-

| leriydi. Sonrasinda gizli durusmalar yoluyla

gozlerden uzak tutulan bu pandomim, miisteki
avukatlaninin taleplerinin reddedilmesi ve onlarin
da durugmalari protesto etmesiyle kendi bilinen
yolunda ,devam etti. Dava sonucunda sanik-
lardan bir kismu sadece izinsiz toplanti ve yiiri-
yiis yapmaktan kisa cezalar alirken, eyleme
katildiklar sabit olan kiigiik bir kismi da yangin
¢ikararak birden fazla kiginin 6liimiine sebep
olma suguna katildiklar1 gerekgesiyle yirmi yil
hapis cezasi aldilar. Kathamn orgitlii oldugu
iddas1 ise mahkemece arastiriimadi bile.
Miislimanlar: tahrik ederek suca sebep olan(!)
Aziz Nesin hakkinda su¢ duyurusunda bulunan
mahkeme bu nedenle cezalan 1/4 oraminda
indirerek 15 yila diigiirdii. Aydinlar, yaymncilar,
sosyalistler, devrimiler diisiincelerinden dolay:
aldiklar1 cezalarin 3/4 Ginii yatarken 37 kisinin
katili yobaz magalarin 15 yillik ceza kargihg
olarak sadece 6.5 yil civarinda yatacak olmalari
da sermaye devletinin fagist hukukunun diger
bir yoniini sergiledi.

Boylece, bildin dagituklan icin iskence
tezgahlarindan gegirilen sosyalistlen onlarca yil
agur hapis ile cezalandiran DGM’lerin, tilkenen
sermaye iktidarinn ciibbeli terdr aygiti oldugu
birkez daha gozler oniine serilmis oldu.
Devrimcilerin, ~ sosyalistlerin,  emekgilerin
lizerindeki ciibbeli terér aygiti DGM’lerin,
sermaye devletinin devami igin her yolu miibah
goren anlayisiyla yalnizca bir infaz kurumu
oldugu sosyalistlerce hep sdylenegeldi. Sivas
davasi ise bu geregin diizene yakmn ya da igin-
deki bazi kesimlerin de bilincine gikmasinda

onemli bir katki sundu.

Stiphesiz ki sermaye devleti bu masalarina
idamn cezasi vemmig olsayd: da sonug degis-
meyecekti. Asil bag rol oyuncusu olan devletin,
kendi masalarim yargilamasindan anlaml bir
sonug beklemek miimkiin degildir.

Burjuva hukuk olgiisiinde bile bir hukuk
devleti olmayan TC’nin yargi orgamnin da
teroriiniin maskelenmesinden oteye bir iglevi
yoktur. Bu sebeple Sivas davasin karan
hakkinda uzun uzadiya yapilacak hukuki
degerlendirmenin de basit bir hukuk jimnas-
tiginin otesinde anlami olmayacaktir. Kararin asil
onemli yonii siyasal nitelii ve anlamudr.
Hukuki agidan su soylenebilir: tahrik kavram
lizerinde kamuoyu daha uzunca bir siire meggul
olacak, mahkemelerde bunun tartigmalari
sergilenecektir. Ancak bu tartisma bir tarafa
Sivas davasinda agik bir tahnk oldugu dogrudur.
Mahkeme tahrik konusunda haklidir; ama tahrik
eden ve edilen konusunda yamlmaktadir. Tahrik
edilen isgisi, emekgisi, kiirt halkiyla ezlen
kesimlerdir. Terdr devletinin tikenis politikasi
olan siniformal, maskeli ya da ciibbeli terori
sermaye diizenine kargi bagkaldinnin ve direnisin
de iy1 bir tahrkgisidir. Giinii kurtarmak i¢in
cabalayan sermaye iktidar1 bu tahriki ile kendi
sonunu yaklagtirmaktadir. Tiikenis politikasi
olan terdr bir noktaya kadar etkili olmaktadir.
Sivas katliamiyla devletin vermek istedigi
gozdagy, sermaye diizenine, emekgi simflarin
besledikleri kinin daha da bilenmesi olarak geri
donecektir.
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Kizil Bayrak sayfalarinda
“Is-Ekmek-Ozgiirliik” slogani iizerine
yiiriitiilen tartismayi

TDKP Merkez Yayin Organi
Devrimin Sesi bir kiifiir ve hakaret
yazisiyla karsiladi.

Ekim son sayisinda bu yaziy1 oldugu
gibi sayfalarinda yayinladi.

Ona karsi kaleme aldig: “Kiifiir ve
Hakaret Yanit Degildir!” ve “Cehalet
Kanit Degildir!” baslikl iki yaziyla
birlikte (Say1 112, 1 Ocak 1995)
TDKP-MK Yaym Organinin seviye
yoksunu saldiris1 dolaysiz olarak
Kizil Bayrak’i da hedefledigi icin,

komiinistlerin verdigi yaniti

sozkonusu kiifiir metniyle birlikte

biz de bu sayimizda yayinliyoruz.
Kiifiir ve hakaret yolunun yalnizca bir

zavallilik 6rnegi oldugunu yineliyor,
bugiine kadar hep bu yolu secmis
olanlara soyleyecek sozleri varsa
bunu mutlaka ideolojik miicadele

sinirlari icerisinde sOylemek
durumunda olduklarini da devrimci
kamuoyu Oniinde

bir kez daha hatirlatiyoruz.

nlar yillardir bunu hep yapiyorlar; kor ve
ilkel diimanhklann saflarda yarattigi goz
kararmasindan sorunlarin ideolojik 0ziinii
gizlemek ve bdylece sikintilari atlatmak igin
yararlamyorlar. Sonra da, zamanin bu yiiz
kizartic1 tutumlan nasilsa unutturacagina ve
bu 3. sinif gazeteye kimsenin doniip bir daha bakmayacagina
olan kesin inangla, bir sey olmamg gibi islerine devam ediyor-
lar. Ama biz bu kez bu kiifiir belgesini kalicilagtiracagiz. Elbette
mesele onlarin bundan ilerde utang duyup duymamalar degil-
dir; onlar bu tiir bir insani ve devrimei duyarlihg yitireli yillar
oldu. Onlarda bdyle duygular olsaydi eger, kendilerine “ii
kardesler” diyenlerin 7 yil onceki kisisel dedikodu, kifir ve
spekiilasyon metinleri bile bugiin onlan yerin dibine gegirmeye
yeterdi. Oysa bu bir yana, onlar utang zincirlerine yeni halkalar
eklemeye hala da 6zel bir egilim duyuyorlar, bu dogrultuda 6zel
bir israr gosteriyorlar. Bu insanlar, ideolojik-politik tartisma ve
catiymalara kiifir kangtmmanin bir acz ve zavalliik 6megi
oldugunu kavrama yeteneginden bile yoksundurlar. Onlar igin
artik yapilacak bir ey yoktur. Fakat onlann bu konuda olug-
turdugu i¢ karartici olumsuz oOmek, fikir tartimalarinda ve
devrimci siyasal miicadelede ne yapilmamasi, nasil davra-
nilmamast gerektigi konusunda devrimciler igin olumsuz bir
olgii islevi gorecektir.

Ideolojik elestiriye kars: kiifiir ve spekiilasyon

Peki mesele nedir? Devrimci okur Kizil Bayrak sayfalaninda
“Is-Ekmek-Ozgiirliik!” slogam iizerine Liberal Demokratizmin
Politik Platformu baslkl elestiriden muhakkak ki haberdardir.
Elestiri, incelemenin girisinde de agiklikla ifade edildigi gibj,
komiinistlerin 20 Temmuz eyleminin ardindan alt kademe
sendika biirokrasisinin Oziircillerine kargi agtig
ideolojik miicadelenin bir devami, tamamlayici

pratigini  birarada  gotiiriiyorlar.  Klasik  oportiinizmin
Kautsky’den miras bu davraniy ¢izgisinin igyiiziinii sergi-
lemekte geg bile kalinmigtir.” (Sayr: 82)

Ekim bir sonraki (15 Ekim 1993) sayisinda ise, 26 Eylill
1993 giinii Istanbul’da yapilan Sendika Subeleri Platformu
toplantisinin ardindan ve bu toplantinin ortaya koydugu vurucu
gerceklerden hareketle, Sinif Hareketinin Engelleri baglkh bir
bagyazi yaymnladi. Burjuva reformizmi ve sendika biirok-
rasisinin sinif hareketi iizerindeki yikici etkisinin tahlilini, su
gozlem ve degerlendirme tamamlamaktaydi:

“Ve simdi geliyoruz bugiin artik giincellegtigine dair isaret-
ler vermeye baglayan iigiincii onemli engele. Bu kiigiik burjuva
demokratizmidir. Once 26 Eyliil'de [stanbul’da yapilan Sube-
ler Platformu toplantisindan bir yoldagin izlenimlerini akta-
ralim:

“Toplantiun bu boliimii bir yoldagin ifadesiyle, sinif hare-
ketinin perspektiflerine yaklasimda iki farkl gizginin miicadelesi
seklinde gerceklegti. /}; ekmek, ozgirliik'le baglayan ya da
biten sloganlar ¢egitlemesinde ifadesini bulan demokratizm
¢izgisi bir yanda, demokratik siyasal talepleri simfin iktidar
miicadelesine, proleter devrim perspektifine baglayan sosya-
lizm ¢izgisi ote yanda..." Yoldas, devamla, bu demokratizm
gizgisinin ‘namuslu ve diiriist sendikacilar’ sGylemine ve bu
ahlaki kategoriye giren sendika biirokrasisi kesiminin ‘omuz-
larina’ yiiklenen ‘tarihi sorumluluklara’ da deginiyor.”

“Dikkate deger ve ortaya ‘gikis bigimi bizim igin hi¢ de
sagirtict olmayan yeni bir olgu ve sorunla karg karstyayiz.
Kiigiik burjuva demokrasisi, simf hareketini geriye cekme ve
diizen kanallarinda bogulmaya mahkum perspektiflerle sinir-
lama geklindeki olumsuz roliiniin ilk orneklerini nihayet sergi-
lemeye baglamistir artik. Bunun tam da reformist partilerin sinf
hareketi nezdinde hayli yiprandigi ve sendika biirokrasisinin
iyice teghir oldugu bir gelisme asamasina denk gelmesi ise,
gelisme siirecinin dogasina uygundur.”(Sayx: 83)

Gorilldiigi gibi, “ls-Ekmek-Ozgiirliik!” platformu ile alt
kademe sendika biirokratlanina yaslanma ¢izgisi iizerinden,
yeni liberaller igin “bir elmann iki yanisi gibi” olan bu iki sorun
tizerinden bir ideolojik miicadele ihtiyaci, 20 Temmuz'dan
neredeyse 9 ay once dile getinlmis, fakat yazik ki bu 6nemli
miicadele geciktirilmigtir. Fakat Sendika Sube Platformlaninin
20 Temmuz rezaleti ile TDKP ile IP’in bu rezalete mazeret
bulma yaris” bu miicadelenin tasidif1 6zel onemi ve aciliyeti
ortaya koymug, bir an once baslatimasinin zorlayic1 etkeni
olmugtur. Miicadelenin ilk safhast 20 Temmuz Dersleri idi ve
bunun tiriinleri okura bugiin bir kitapgik halinde aynca sunul-
mustur.

20 Temmuz Dersleri bu miicadele i¢in bir baslangict ve bu
degerlendirmelerde daha ok Sendika Sube Platformlannin
durumu ele alinmust. Miicadeleyi siirdiirmek, elmanin Steki
yans: olan “ls-Ekmek-Ozgiirliik!” slogani ve platformunu da
tahlil etmek, ideolojik anlamini ve politik sonuglarim sergilemek
gerekiyordu. Komiinistlerin Kizil Bayrak sayfalarinda yiiriit-
tiigii tartisma bunun bir ifadesi oldu. Bu yayimni tiimiiyle bir rast-
lanti, fakat elbetteki anlamh ve tiimiiyle olumlu bir rastlant
olarak, Bugiinkii TDKP Uzerine Degerlendirme izledi. Rast-
lanti diyoruz, zira Devrimci Demokrasi ve Sosyalizm’in 2.
Baskis1 i¢in kaleme alinmig 6 boliimliik uzun bir inceleme buna
vesile olmustur ve degerlendirme bu incelemenin yalnizca son
iki boliimiinii olugtwmaktadir. TDKP Elestirisi alt baghg tagi-
yan bir kitabin yeni baskisi igin bu vazgegilmez bir ihtiyagti.
Fakat “Is-Ekmek-Ozgiirliik!” elestirisini daha genel gergevede
biitiinledigi de agik bir gergektir. Bu agidan son derece isabetli
ve islevsel olmugtur.

Son tartigmalarin bizim cephemizden durumu 6zetle budur.
Gegmigte oldugu gibi bugiin de, bizim elestiri ve tartismalanmiz
higbir bigimde ideolojik-politik gergeveyi asmamigtir. Yazdi-
gimiz her satir bunun onur verici bir kaniti olarak ortadadr.
Kald: ki, omurgasiz ve korkak oportiinizmin hep yaptig1 gibi,
dergi sayfalarinda unutulmaya da terkedilmemekte, pespese
kitaplastinlmakta, bdylece kalicilagtnlmaktadir. 20 Temmuz
Dersleri goktan okura sunulmugtur. Otekilerin kitap halinde
yayimi ise daha simdiden okura duyurulmustur.

oo

Ne zaman ki yeni bir kifiir ve spekiilasyon kampanyasina ihtiyag

Bizim yazilanmiz yeniden incelensin; orada kiifiir bir yana,
ideolojik miicadele ve niteleme sirlarim agan tek kelime
bulmak miimkiin olmayacaktir. Biz marksist-leninist bir politik
hareketiz; tarihsel olarak gelecegi temsil eden bir sinifin devrim-
cileri olmak, onun diinya goriisiinii ve ahlakini temsil etmek ve
savunmak iddiasindayiz. Biz ideolojik miicadeleye kifiir
bulagtirmay: degil komiinist olana, devrimci sinifi temsil etmek
iddiasinda bulunana, insan olana bile yakistirmayiz. Ama yazik
ki birileri bunu srarla kendilerine yakistiryorlar. Kuskusuz,
herkes kendisine yakisam yapacaktir. Herkes niyetinden
bagimsiz olarak, kendi gergek diinya goriisiine ve sif kimli-
gine uygun bigimde davranacaktir. Ama artik sdylemek zorun-
dayiz; savunulan goriislerle kullanilan dil birarada deger-
lendirildiginde, birilerinde liberallesme ile limpenlegmenin elele
gittigi gorillmektedir. Olayin daha da vahim olan yan: budur.

Fakat onlar bunu nedensiz yapmadiklar: gibi, ik kez de
yapmiyorlar. Ne zaman ki yeni bir kiifir ve spekiilasyon
kampanyasina ihtiya¢ duydular, biliniz ki ideolojik elestiri tam
isabet kaydetmis, umulandan daha etkili sonuglara yolagmustir.
Bu demektir ki elestiri, bir yandan “igteki” ve distaki devrimci
kadrolar-i¢in agiklayici ve uyanci olmustur; 6te yandan ise,
gercekleri ve gergek kimliklerini gizleyerek siyasal yagamlarini
siirdiirenlerin gercek konumunu giin 15131na gikarmigtir. Boyle-
ce de yalnizca onlarin galiml havalarinin igyiiziinii sergilemekle
kalmamus, fakat kendilerine duyduklan sig ve aldatici giiveni de
parca parca etmistir. Iste kiifiir ve spekiilasyon tam da buna bir
yanit olarak devreye gimmekte, elestiri karsisindaki zavallihgin
hirginca bir diga vurumu olmaktadir.

Bu bir panik ruh halidir. llk belirtileri kendini daha “ls-
Ekmek-Ozgiirliik!” slogamina iligkin tartiyma siiriiyorken
gosterdi. Daha bir-iki ay once simf hareketi iginde yeri olma-
yanlara doniip bakmayacagiz diye yitksek perdeden kurum-
lananlar, elestirinin heniiz miirekkebi bile kurumadan o karma
kangik laf yigin1 yazilannin birinde ilk isareti verdiler: “Bazilan,
devrimei sinif partisinin faaliyet ve miicadelesinin tiriinii olarak,
genis yiginlar iginde yayginlagsmig sloganlann, revizyonizmin,
Trogkizmin ¢opligiinden alinmig anlayislarla sozde elestirisini,
politika esnafliklarim kiigiik burjuvaziye 6zgii ukalaliklarla
ortmeye caligarak, tefrikalar halinde yayinlamayi, propa-
gandalaninin eksenine oturttular.” (Devrimin Sesi, say:182,
Kasim '94)

Bunubir sonraki sayida, ekte yayinladigimiz orta sayfa yazisi
izledi. Yazi ilk satirindan son satirina kadar “lg-Elamek-
Ozgiirlik!” slogan: iizerinden komiinistlere verilmig bir yanit
oldugu halde, bu durum giiya kamufle ediliyor ve komiinistlere
ancak “bu arada” deginilmig oluyor. Bu gocuk¢a zavalliklara
tenezziil etmek, bu adamlarin ruh hallerini ve onlann komii-
nistlere karsi duyduklan derin kompleksi sergilemekten Gte bir
anlam tagimiyor elbet.

“Bu arada” deginmenin ilk ciimlesi aynen soyle:

“KB dergisi gevresi ise, tersten bir ‘isportaci’ uyanikligryla,
karakterine ve varoluguna uygun olarak, ‘is, ekmek, ozgirliik’
sloganini elegtirerek ‘prim’ yapmaya yoneldi.”

Bunu ise su izliyor: “KB dergisinin esin kaynagi H. Firat
lizerinde, kisaca da olsa durmak gerekir. O ’nun yedi yillik tarihi,
kiigiik burjuva karakter yoksunlugunun, tipik bir ornegini teskil
eder.”

Okur bu hakaretin devamimi ekteki metinden izleyebilir ve
boylece “karakter” iizerine konugan bu adamlarin kendi karak-
terleri konusunda agik bir fikre ulasabilir.

Sorumuz sudur: Tiimiyle ideolojik bir tartiymada kisiler
iizerinde durulmak ihtiyaci neden duyulur acaba? ldeolojik
elestirlyi ideolojik igerigiyle kargilamak varken, devrimci olmak
iddiasindakiler kiifiir ve hakaret yolunu nasil olur da kendilerine
yakigtirabilifer? Kizl Bayrak “ls-Ekmek-Ozgiirliik!” slogam
lizerine timiiyle ideolojik igerikli bir elestiri yapmigtir. Madem
bu elestiri sizi su veya bu bigimde rahatsiz etmgtir, buna kargilik
olarak yapabileceginiz tek sey onu ideolojik igerigiyle yanit-
lamaktir. Elbette buna zorunlu degilsiniz. Fakat illa yapmak
istediginiz bir ey varsa, bu ideolojik yamittan bagka bir sey
olamaz. Fakat hayr, bu, bu adamlarin “karakter’ine uymaz,
onlarin '87 ayrismasindan beri ideolojik elestiriye yamitlan hep
kisilere saldirmak ve kiifretmek olmustur. Bu
onlarin 12 Eyliil sonrasi yeni “karakter”leridir.

bir pargasidir.
Bu aslhnda, fazlasiyla gecikmig bir miica-

duydular, biliniz ki ideolojik elestiri tam isabet kaydetmis,

12 Eyliil kazazedelerini, zor donemin miica-
dele kackinlanmi, TIP-TKP artigi reformist

deledir. Yayin yildoniimii vesilesiyle kaleme aldi-
g1 1 Ekim 1993 tanhli basyazisinda Ekim,
devrimci harekete iliskin degerlendirmesini §u
paragrafla noktalamigtr: “Bugiin Tiirkiye devrim-
ci hareketinde gitgide daha belirgin hale gelen bir
baska davranig ¢izgisi ile ylizyiizeyiz. Bazi eski
devrimci - gruplar, bir zamandir Marksizm-
Leninizm'in temel ilkeleri ve ‘basit teorik gergek-
ler’ini kabul ile en pespaye bir reformist politika

umulandan daha etkili sonuclara yolacmstir.

Bu deme tir ki elestiri, bir yandan “igteki” ve distaki devrimei kadrolar
icin agiklayici ve uyarici olmustur; 6te yandan ise, gercekleri ve gergek
kimliklerini gizleyerek siyasal yasamlarini siirdiirenlerin gercek

konumunu giin 15131na ¢ikarmigtir.

aydinlan,” alt kademe sendika biirokratlarim
bagirlarina basanlar, komiinist ve devrimcileri
kiifurle onurlandinyorlar. Bu aymi sayida, alt
kademe sendika biirokratlarini bir kez daha
“tiim sorumlulugun” sahipleri ilan edenler; bu
biirokratlan “is¢i sinifinin birlesik miicadelesini
yaratma gorevi” ile onurlandiranlar; igcileri
bunlanin disiplinine uymaya c¢agranlar, tiim
bunlan yapan bu aym adamlar, buna kargilik
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devrimci hareketi “kiigiik burjuva akimlar giiruhu” ilan edebi-
liyorlar. Orta sinif temsilcileriyle iligkilerde liberallesenler, tiim
zaaflarina ragmen emekgi siniflardaki miicadele isteginin siya-
sal yansimalan olan devrimci gruplara karsi hasmane bir dil
kullanabiliyorlar. Dedik ya, bu onlarm yeni kisiligi ve “karak-
ter”idir.

Geride kalan 7 yil ve “karakter” sorunu

12 Eyliil doneminde agir ve kolay bir yenilgi almig devrimci
hareketimizin bu akibeti yagamig baslica gruplarindan biri de
TDKEP idi. 1986 yilinda bir kag kentteki sekilsiz kalintilar harig
bu parti hemen tiimiiyle orgiitsel agidan tasfiye olmugtu. Bu
orgitsel tasfiyeye “digardaki” MK’nin (ki iginde gizginin iki
kurucusundan biri de yer almaktaydi) tasfiyeciligi ideolojik
sonuglarina vardirma eylemi egslik etmigti. Bunu 1981
Nisan'indaki manevi siyasal ¢ékiinti “igeri”den tamam-
liyordu.

Bu geriye gidig ve yokolus siirecine 1986 yilinda yapilan
miidahalenin bagini, sonradan EKIM icinde yeralan kadrolar
cekti. TDKP’nin bagina ¢oreklenmis bulunan (ve “ii¢ kardes-
ler”in o dénem pek baglh olduklar: ve tasfiyelerine kargi giktik-
lar1) liberal dgeleri bu kadrolar bir yana ittiler. Dagilmig bir
orgiitiin kalintilarim toparlamak dogrultusundaki ilk gabalar,
“igerde” unutulmug “ii¢ kardesler”e ulasmak ve nihayet 7 yillik
bir aradan sonra ge¢misi ve gelecegi tartisacak bir orgiit st
platformunu toparlamak, tim bunlar, ok biiyiik olgiide bu
kadrolarin miidahalesi ve inisiyatifiyle gergeklesti. Bu
TDKP'ye yillar sonra bir ilk sarsici devrimei miidahale idi.

Bu adamlarin 7 yildir hertiir kigisel saldin ve kiifriin konusu
edegeldikleri H. Firat, 1986 sonunda toplanan konferansa
sundugu giindem Gnerisini, agagidaki paragrafla bitiriyordu:

“TDKP iginde, ayrisma ve saflagma bitmemigtir. Aksine, bir
yontiyle yeni bagltyor. Bugiine kadarki ayrisma, biiyiik olgiide
kargi-devrim baskistyla ve kendiliginden oldu. TDKP nin kiigiik
burjuva sosyal temeli ve bilesimiyle bu temelden kaynaklanan
kiigiik burjuva siyasal ve orgiitsel yapisi, simf miicadelesinin ve
yenilgiydlarinin baskisiyla farklilagma siirecine girdi. Belirli bir
kesim, ozellikle de onderligin bir boliimii liberal sol bir ¢izgiye
kaydi. Agik tasfiyecilik bu kesimin bir boliimii tarafindan yiirii-
tildii. Simdi TDKP, proleter bir siyasal akim olma ¢abas: ve
gayretinde. Biiyiik ihtimalle buna partinin biitin unsurlar
uyum saglayamayacak, bu yeni ayrisma ve saflasmalara yol
agacaktir. Bu ayrisma ve saflagmalar, devrimci proleter egilim
ile devrimci kiigiik burjuva egilim arasinda olacaktir. Bireylerin
niyet ve iradesinden bagimsiz olarak TDKP 'nin mevcut ideo-
lojik-siyasi ve simfsal temeli boyle bir saflagma ve ayrismaya
miisaittir. Bundan korkmamab, aksine agik bir tartisma ve ilkeli
miicadele ile boyle bir ayrisma siireci bilingli bir hale geti-
rilmelidir.” (Belgeler-2, 5.26)

Bu i¢ ideolojik miicadele gagrisinin hemen ardindan, aylar-
dir H. Firat'n sahsina kargi yiizkizarticr bir iftira ve kiifiir
kampanyasi agan “li¢ kardesler"den biri, bu kez oteki “iki
kardes”ini de yanma alarak, siirmekte olan kampanyay: ortak
imzali metinlere (“agtk mektup”lara!) kadar vardirdilar.
TDKP’de i ayrisma kagimlmazdi, fakat onlar bunun ideo-
lojik-politik bir tartisma ve ayrisma olarak gergeklesmemesi igin
ne gerekiyorsa onu yaptilar. Kigisel iftira ve saldin kampan-
yasit boyutlandirdilar. Tiim iyi niyetlerine ve bu dogrultudaki
cabalarina ragmen bunun oniinii alamayan ve ideolojik tartisma
ve gatisma zemininin kayboldugu bu kirli ortamdan artik gekil-
mekten bagka bir segenek goremeyenler, geride kalanlarla
yollarini ayirdilar ve 1987 Nisan'inda yaymladiklar: yol ayrimi
bildirilerinde sunlari soylediler:

“Partiyi yitkima, dagilmaya, icten ige giiriimeye terkeden
parti yonetimi hakkinda alinan Agustos Kararlan, bu siireci
tersine gevirmeyi, partiyi yagadig derin bunalimdan gikarmay
amagliyordu. Biitiin gerceklerin partiye agiklanmas, gegmigin
koklii ve kapsamli bir muhasebesinin parti giindeminin odagina
konmas: ve bunun ilk adimini atmas: diigiiniilen Parti Konfe-
ranst karari, bunun ifadesi idi.”

“TDKP Olaganiistii Konferansi, Kurulus Kongresinden
beri gegen 7 ylik aradan sonra toplanan ilk en iist parti plat-
Jormuydu. Olagan bir siirecin diriinii degildi. Yillardwr siiren
yikim ve tasfiye, gercek bir orgiitsel dagilma ve derin bir ideo-
lojik, siyasi bunalim kogullarinda toplaniyordu. Biitiin bunlar,
Konferansa tarihi bir misyon yiikliiyordu. Vazgegilmez ve erte-
lenemez gorevi, TDKP'nin bugiinkii gercegini, biitiin bir
gegmiy siireci temelinde degerlendirmek, yeni donemin gorev-
leri ve yonelimini bu degerlendirme temelinde ele almakti. Bu
yasam ve ilerlemenin olmazsa olmaz koguluydu ve bu nedenle
de Konferans TDKP 'nin son sanstyd. Bu yapilmadig takdirde,
TDKP, yilarin beklentisini boga gikarmis olacak, degil kendi
disinda, kendi iginde ve tabam nezdinde bile iddia ve inan-
diriciligint hepten yitirecekti.”

] 1 ] ()
Kizil Bayrak “is-Ekmek-Ozgiirliik!” slogani
tizerine timilyle ideolojik icerikli bir elestiri
apmustir. Madem bu elestiri sizi su veya bu

bicimde rahatsiz etmistir, buna karsilik olarak
apabileceginiz tek sey onu ideolojik icerigiyle

yanitlamaktir. Elbette buna zorunlu degilsiniz.

Fakat illa yapmak istediginiz bir sey varsa, bu

ideolojik yamittan bagka bir sey olamaz. Fakat

hayir, bu, bu adamlarin “karakter”ine uymaz;
onlarin ’87 ayrismasindan beri ideolojik

elestiriye yanitlar hep kisilere saldirmak ve
kiifretmek olmustur. Bu onlarin 12 Eyliil
sonrasi yeni “karakter”leridir.

“Bizler, soruna bu biling ve sorumlulukla yaklagtik. Ve iistii-
miize diigeni yapmaya ¢aligtik. Ne var ki, orgiitsel ytkimin oldu-
gu kadar, parti saflarindaki kiigiik burjuva yozlagma ve giirii-
menin iiriinii ve gostergesi olan yapay, bicimsel ve kisisel
sorunlarla, bu devrimci gabamn kargisina gikildh. Biitiin sabwr
ve iyi niyetimize ragmen, belgelerini tiim TDKP iiye ve taraf-
tarlarina ayrica sunacagimiz bu sorunlar: agamadik ve Konfe-
ransimiz kendi kendini tartisma konusu etme noktasina gelerek
dagihsint hazirlad.” (TDKP-Leninist Kanat Bildirisi, Belge-
ler-1,5.8)

TDKP-Leninist Kanat, bir yol aynmimn kendi ellerindeki
mevcut tiim belgelerini kamuoyuna sundu (6tekileri geride
kalanlar bugiine kadar 6zenle gizlediler). Dedikodu, iftira, kisisel
saldin ve spekiilasyonlarin olugturdugu toz dumani dagitmak ve
geride kalanlari agik bir ideolojik ¢atisma zeminine zorlamak
igin bu gerekliydi. Iki ciltlik bu Belgeler’den birincisine yazilan
kisa sunus yazisinda sunlar soyleniyordu:

“Bir kismu utang verici ve umut kirict olsa da, bu belgeleri
yaywinlamak zorundayiz. Bu partililere ve tarafiarlara kars bir
gorevdir. Herkes gergegi oldugu gibi bilmelidir. kiigiik burjuva
yozlagma ve giiriimenin ifadesi olan kisisel ve spekilatif
kampanyalarin bir olgiide olsun agiga vurulmas: agisindan da
gereklidir bu.”

“Bu belgeleri yaymnlayarak, bu fash kapattyoruz. Artik bizi,
kiigiik burjuva yozlagmamn diriinii sorunlar ilgilendirmiyor.
Tiirkiye gibi, sinf miicadelesinin Gnem ve ciddiyetinin, tiim
siyasal-simf giicleri tarafindan, her giin her an duyulup hisse-
dildigi bir toplumda, bu tir sorunlarla daha fazla ugrasmak
gergek bir gaflettir. Hele de bunu, kendine komiinist, is¢i sinif
devrimcisi diyenler yapiyorsa, gafletten ite ihanettir.”

“Bu bilingte olan bizler, bu belgelerin yayim esnasinda
soylediklerimiz diginda, bu konuya yeniden donmemek kara-
rindayiz. Ideolojik-siyasal nitelikte sorunlarin étesi, artik bizleri
ilgilendirmiyor.” (Belgeler-1,5.10)

Komiinistler bunu aymi giinlerde ortaya gikislarinin ilk ideo-
lojik metinlerinin yaymniyla birlestirdiler. Yakin Gegmise Genel
Bir Bakig ve Platform Taslagi Mayis 1987°de yayinland:. Kisi-
sel saldin ve spekiilasyon gamurunu karmay siirdiirenler ise,
elbette isleri salt bununla gétiirmenin giigliiginii goriyor, sikin-
tisint yagtyorlardi. Yardima “bir numarali teorisyen”in brogiirii
yetistt. Z. Ekrem imzasi ve “Hatalarimiz ve Inkarci-Tasfiyeci
Egilim Uzerine” baslikli bu brosiir, ekte yaymladigimiz son
kiifimamede siirdiiriilen baz: kiifiir sozlerinin ilk kaynagidir.
Fakat yine de bu esas igerigi ile ideolojik bir metindi ve biz bu
ideolojik yamiti bilyiik bir memnuniyetle kargiladik. Iste H.
Firat''n Z. Ekrem’e yanit olarak kaleme aldig1 kitabinin Girig
bélimiinde sdylenenler:

“Z. Ekrem’in brogiiriiniin yayinlanmasim memnunlukla
kargiltyoruz. Bu, bir kag agidan ¢ok iyi olmugtur. 1) Cesitli
yonleriyle TDKP gergegini, TDKP'nin en yetkin ve en yetenekli
teorisyeniyle tartismanin olanag dogmugtur. 2) Bu en yetkin ve
yetenekli teorisyenin kaleminden ¢ikan brogiir, TDKP'nin
gegmis konumunu savunmanin azami simrlarim herkesin
gozleri oniine sermigtir. 3) Bu brogiir yayinlanar ak ve ovgiisii ve
reklami yapilarak, Z. Ekrem oportiinist kanada bayrak edil-
migtir. Dolayisiyla, Z. Ekrem'in diigiince ve iddialarini elegtirip
koflugunu sergilemek, oportiinist kanadin gelecekten yoksun-
lugunu da sergilemek anlamini tagiyacaknr.” (Kiigiik burjuva
Popiilizmi ve Proleter Sosyalizmi, s.10)

Fakat geride kalanlar igin Z. Ekrem’in brosiirii ideolojik
cercevedeki bir tartisma igin yalnizca bir atimhk barut oldu.
Kisisel saldin kampanyasi siirdiiriildii. “Ug kardeg’ten biri (Z.

Ekrem) daha hesapli davranarak susmayu tercih etti, oteki ikisi
kendilerini (yalnizca orgiit iginde ve geperinde dagtilan) Yoldas
dergisinde H. Firat'a kigisel saldirilan siirdiirmeye verdiler.
EKIM'in ideolojik cereyaninin saflarda yarattii sarsintiy
gogiislemek ve onu etkisizlestirmek igin, yapanlar paymna hig de
onur verici olmayan bu tiir bir faaliyetten bagka yol yoktu onle-
rinde.

Kisisel saldin ve kiifriin degismez konusu H. Firat ise, ideo-
lojik miicadelenin TDKP cephesini, 1989 yilinin ilk yansinda
kaleme aldigi Devrimci Demokrasi ve Sosyalizm kitabi ile
noktaladi. 1989 yazindan 1994 Temmuz’una kadar, siyasal
miicadele i¢inde kaginilmaz olann, gerekli oldugunda su veya
bu grup igin yapilan ve yapilmakta olanin sinirlarini higbir
bigimde asmayan elestiri ve deginmeler disinda, bizim TDKP
diye bir sorunumuz olmadi, olamazdi. Zira bu hareketin ileriye
¢ikamama durumunda geriye diisecegini biz daha en bastan
sOylemigtik. Siire¢ bizim tahmin ettigimizden daha hizh ve
bizim Ongordiigiimiizden daha i¢ karartici bigimde seyretti.
Liberallesmeye diimen kiran bir TDKP ile bizim ne igimiz
olabilirdi ki?

20 Temmuz'u izleyen tartigmalarin nedeni, gergevesi ve
amaci ise artik tiimilyle baskadir. Bu, Simf Hareketinin Engel-
leri’'nde tim agikhif1 ile ortaya konulmug ve 20 Temmuz'u
izleyen tartiymalarda ise birgok kez yinelenmistir.

Fakat bir an igin farzedelim ki, H. Firat 7 yildir TDKP’yi hep
bir ideolojik elestiri konusu yaptyor olsun. Siyasal miicadelede
bunda anormal olan nedir? Buna aldirmamak, “suskunluk
fesadi”yla bogmak ya da buna hakettigi ideolojik yaniti vermek,
elestiriye konu olanlann iradesi ve tercihi dahilindedir. Fakat bu
elestiriden yakinmaya kalkmak, 7 yildir niye hep bizimle ugra-
sthyor diye feveran etmek, siyasal yasamda ancak zavallilara
yakigir. Bu duruma diigmek, bunun verdigi hirginlikla kiifret-
mek, bu faillerin sahipleri igin utang verici olabilir ancak.

7 yillik dénemin ilk iki yilinda ve son bir yilinda TDKP’ye
ideolojik elestiri olarak kaleme aldiklarimiz, bizim igin birer onur
belgesi olarak kamuoyunun gozleri 6niindedir. Bu aymi sey 7
yillik siirecimizin hemen tiim yazi ve belgeleri i¢in de gegerlidir.
Ya sizin kiifiir, hakaret, iftira ve spekiilasyon belgeleriniz nere-
dedir? “Ug kardesler” imzal “agik” mektuplariniz nerededir?
Yoldag dergisindeki kiifiirlerinize ne oldu? Oradaki iddialariniz,
bu iddialara iligkin olarak hapisten ¢ikar ¢ikmaz “parti’ye ve
kamuoyuna agiklayacaginiz “gok kesin kanitlar”iniz nerededir?
Kadrolanniza ya da kamuoyuna 1987 yili aynsmastyla ilgili
olarak sunulmus bir tek belgeniz ya da ideolojik gatiyma metni-
niz var midir?

Bunlari gegelim. Peki, ya “bir numarali teorisyen”inizin o
1987 Mayis'inda bir bayrak gibi salladiginiz brosiiri nerededir?
Devrimin Sesi sayfalarinda “iki numarali teorisyen”in kale-
minden gtkmug ve H. Firat adi basliga ¢ikartilarak yiiriitilmiis o
sozde ideolojik miicadelenizin metinleri nerededir? Elbette
bunlar da ortada yoktur. Siz bu metinlerin ideolojik igyiiziiniin
sergilenmesinin verdigi garesizlikle, aradan daha bir kag ay bile
gecmeden onlan unutulmaya terketmeyi tercih ettiniz. Tipki
Kongre Belgeleri ve Program da dahil *80 6ncesinin biitiin bir
“kiilliyat”im unutulmaya terketmeyi tercih ettiginiz gibi. Bu bir
ideolojik acz ve iflas durumu degilse nedir?

Hala kiifrettiginiz H. Firat'a ya da daha genel planda EKIM’e
kargt verilmis bir ideolojik miicadelenin gostergesi olabilecek
tek satiriniz var mudir bugiin devrimei kamuoyunun gozleri
oniinde? Bunu yapmak yerine her seferinde kiifiir ve hakaret
yolunu segtiniz. Ustelik “inkarcilik”, “tasfiyecilik, “trogkizm”
vb., ideolojik-politik nitelemeleri yalnizca siradan birer kiifiir
derekesine diigiirnekle kalmadiniz, isi basit “sokak agzi"na da
doktiiniiz.

Yapmaya devam ediniz, size bu yakigir! Fakat siz siz olunuz,
biitiin bunlardan sonra kalkip bir de “karakter” iizerine konug-
mayimniz.

Hareketimizin 7 yillik siireci, 1987 Mayis’inda yaymlanan
ilk gikig belgelerinden bugiine, tiim ideolojik evrimi ortadadir.
Sahip ¢tkmayacagimiz ya da hesabini veremeyecegimiz tek bir
temel ya da taktik dilgiincemiz yoktur ki, siz kalkip goste-
rebilesiniz.

Yasiz, ya sizin durumunuz? Sizler bu aym 7 yilda omurgasiz
ve korkak bir oportiinizmin peltelesmis bir drnegi oldunuz libe-
ral baylar! EKIM’in eger size karst yeni bir “sug”u varsa, bu da
su son aylarda “son durum”unuzu devrimci kamuoyunun
oniinde genel gizgiler iginde ortayakoymak olmustur.

Yeni bir kigisel saldin ve kiifir kampanyasina girismenizin
nedeni de zaten bu degil midir!

* ¥ X

1987 devrimci saflarda bir yol ayrimiydi; ayrisma ve saflas-
malara sahne oldu. ki yil boyunca biz ideolojik miicadele
yiiriittiik, siz yalnizca kifrettiniz.

20 Temmuz, sinif hareketinin sorunlari ve incelmi§ yeni
engelleri konusunda ek agikliklar yaratan bir eylemdi. Biz
bundan hareketle, aylardir reformist politikalara ve alt kademe
sendika biirokrasisinin 6ziirciilerine karst ideolojik miicadele
yiiriitiiyoruz. Ve siz bir kez daha kiifiir ve hakaret yolunu segi-
yorsunuz.

Segiminiz size yakistyor, kiifretmeye devam ediniz!

(*) Gorilebildigi kadartyla IP ile “aym kefede degerlendirilme” bu
baylarn izzeti nefsine gok dokunmug. Ne var ki bizim elegtirimizin her
satirt kamtlara dayalidir. Biz temel bir taktik sorun kargisinda pratikte

aym safa digenlerin, aym tutumu gésterenlerin objektif durumunu
ortaya koyduk. Paralellik rahatsiz edici ise bu kendi sorunlaridur.
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EK: Devrimin Sesi ’nden (Say: 183, Aralik ‘94)

Isci sinih, 6z

¥

89 ‘lardan itibaren, ig¢i sinifi hare-
ketindeki yUkselmeyle birlikte partimiz,
micadeleyi fagist diktatorlige kars:,
devrimci demokratik halk iktidarina yénelt-
mek Gzere, “ls, ekmek, 6zgurlik-
kahrolsun fasist diktatorliik!” sloganini
one ¢ikardi. Slogan, ig¢i ve emekgi kitle-
lerin acil ekonomik ve siyasi taleplerinin,
demokrasi ve 6zgurlik talepleriyle birles-
tirilmesini agik, kesin ve 8z10 bir bigimde
ifade ediyordu. Kitlelere maledilmesindeki
eksikliklerimiz bir yana; “Is, ekmek, 6zgir-
lik" slogani, ‘90 1 Mayis'indan Zonguldak
grev ve direniglerine; 1 Mayis‘lardan belli
bash kitle gésterilerine kadar ortaya ¢ikan
micadelelerde, genis yiginlar tarafindan
benimsendi; grev,direnis ve gdsterilerin
ortak giari haline gelmeye basladi.

“Sosyal-Demokratlar  igin,  yiginlara
dnderlik etmede dogru taktik sloganiara
sahip olmak, bugin son derece biylk bir
dnem tagimaktadir. Devrimei bir dénem-
de, ilkelere dayanan saglam taktik
sloganlarin ~ dnemini  kiigiimsemek
kadar tehlikeli bir sey olamaz. (Abg.,
Lenin, lki Taktik)

Elbette ki sloganlarimiz, partimizin
asgari programinda formile edilen ilkelere
dayaniyordu. Yani Ulkemiz kogullarinda,
emperyalizm ve isbirlik¢i egemen siniflarin
ekonomik-siyasi egemenligine son vere-
rek kurulabilecek olan devrimci demokratik
halk iktidari, sosyalizme gegigin zorunlu bir
on kosuludur. Devrimin, “burjuva karak-
terde” bir devrim olmasi, ig¢i sinifinin uzak
durmasini ve 6zgirlik bayragim burju-
vaziye teslim etmesini degil; tam tersine,
bayragi timlyle kendi ellerine almasini;
basta koylilik olmak Uzere bitin emekgi
simflarin ve Kirt ulusal hareketinin 6zgr-
lik ve demokrasi taleplerini, tam ve kesin
bir kararlilikla savunmasini zorunlu kilar.

Bu anlaylg, emperyalizm ve proleter
devrimleri ¢aginda ‘“burjuva” anlamda
siyasal 6zgurluklerin de ancak ve ancak,
is¢i simfi tarafindan tam ve ‘eksiksiz bir
sekilde  savunulabilecegini  kanitlayan
Leninizm'den, Ekim Devrimi'nin ve sonraki
bitin devrimlerin kanitlanmig tarihsel
tecribesinden esinleniyordu.

Sadece ‘“is, ekmek, 0zglrlik!" sloga-
ninin yayginlagmasi degil; son 4-5 yilin
belli-basl batin olaylari ve bu sire iginde
belli-bash simflarin ve onlarin siyasal
temsilcilerinin tutumlari, bu tarihsel gerge-
gi bir kez daha dogruladi.

Ozqirlik ve demokrasi taleplerinin,
yiginlar icin kazandigi énemi ve kendileri
igin tagidigi biylk tehlikeyi, en bagta
isbirlikci egemen simiflar ve onlarin politik
temsilcileri farkettiler. ‘91 segim kampan-
yasi, bunun agik kamtidir. Belki de
cumhuriyet tarihinde ‘91 kampanyasi
kadar; demokrasi ve 6zgurlik taleplerinin
bu kadar kaba bir sahtekarlik ve algak¢a
bir ikiyizlilikle istismar edildigine rast-
lamak zordur. Bir anlamda isbirlikgi
egemen siniflar, bitin tarihleri boyunca
kazandiklari politik birikimi, en yetenekli ve
tecribeli temsilcileri araciligiyla, daha
sonraki ddénemin acik fasist terdrine
zemin hazirlayacak bir sekilde, demagojik
bir kampanya yirittiler. Gene, egemen
simiflarin en tecribeli temsilcileri, kendileri
agisindan cumhuriyet tarihi boyunca en
ileri noktaya varmakta olan ‘“siyasal
glgsizlesmeyi” de tespit ettiler. Bizzat bu
durumun kendisi, temel demokrasi talep-
lerinin, etkisiz siyasal 6zgirliklerin is¢i ve
emekgiler igin dnemini azaltmak bir yana;
daha da artirdi.

“Toplumsal ve ekonomik 6zi baki-
mindan Rusya'daki demokratik devrim, bir
burjuva devrimidir. Ancak, bu dogru mark-
sist énermeyi yineleyip durmak yetmez.
Bunun dogru diirist anlasiimasi ve

sloganlara _dogru ddrdst uygulanmasi
gerekir... Ozglrlik istemi esas olarak,
burjuvazinin ¢ikarlarini ifade eder. Bu
istemi itk ortaya atanlar, burjuvazinin
temsilcileri  olmugtur.  Burjuvazinin
yandaslari, elde ettikleri bu 6zgurligu, onu
ihmh ve kili kirk yaran burjuva dozuna
indirgeyerek, baris zamanlarinda devrimci
proletaryanin, istd drtild bigimde, firtinali
zamanlarda ise acimasiz bir bigimde
baski altina alinmasiyla birlegtirilerek onu
tipki ustalari gibi kullanmiglardir.”

‘Ama yalnizca isyanci narodnikler,
anarsistler ve ekonomistler, bundan
dzgirlik savasiminin  yadsinmasi ve
kigimsenmesi gerektigi sonucunu gikar-
dilar. Bu aydinca dar kafali dgretiler,
ancak bir sire i¢in ve istegi disinda prole-
taryaya yutturulabilir. Proletarya, daima
iegudisel olarak siyasal 6zgurligu gerek-
sindigini, her ne kadar dzgiirligan ilk etkisi
burjuvaziyi  gi¢lendirecek ve  Grgdt-
lendirecek olsa da, herkesten ¢ok kendi-
sinin gereksindigini kavramigtir.”

“Unutmamaliyiz ki, bugin sosyalizmi
yakinlagtirmada eksiksiz siyasal dzgiir-
liikten, demokratik bir cumhuriyetten,
proletarya ve koyliiliglin devrimei demok-
ratik diktatérligunden bagka bir yol yoktur
ve olamaz da.” (Lenin, |ki Taktik)

Iste, “ls, ekmek, 6zgirlik!" sloganinin
genig ig¢i kitlelerince benimsenmesi,
ML’nin is¢i simfi igin bir eylem “kilavuzu”
olarak kazandigi somut ve pratik anlamin
yenilenmis  bir  kanitini  da  olus-
turmaktadir.

'91 kampanyasiyla, isbirlik¢i egemen
sinifin temsilcileri, “Kirt realitesini tanima”
s6z0 verdiler ve SHP-HEP ittifakini tegvik
ettiler. Kirt ulusal hareketi, belki de tari-
hinde elde etmis oldugu en biyik avan-
taji, SHP ve isbirlikci egemen simiflarin
“siyasal ¢O6zim" vaatlerine feda etmig
oldu. Egemen siniflar, bu temel yanilgidan
yararlanip, manevralarini SHP-DYP itti-
takiyla tamamlayarak, bu yanilgiyi sadece
Kirt ulusal hareketine degil; bitin bir
devrimci harekete, is¢i ve emekgi siniflar
hareketine ydnelecek algakca saldirilari
igin basamak olarak kullandilar. Agir

-bedellere malolacak olan bu temel yanil-

gidan ¢ikarlacak ders; “devrimci bir
donemde, ilkelere dayanan saglam taktik
sloganlarin 6nemini kigimsemek kadar
tehlikeli birgey olmadigi” gergegidir.

Boylece, karsi-devrimin eksenini olug-
turan igbirlikgi egemen siniflar, reformist
burjuvaziyi de yedekleyerek algakga bir
demagoji esliginde, agik ve ¢iplak fasist
terdrle demokrasi ve 0zgirlik ozlemlerini
bogmaya ydnelirken; devrim cephesinin
ekseni durumunda olan isgi sinifi da, “is,
ekmek, dzgrlik" taleplerini, daha ileri bir
bilingle ve daha genis yiginlar halinde
sahiplendi. Egemen siniflar agisindan,
terérin dizginsiz boyutlan, siyasal bir
gli¢lenmeyi degil; tersine kesin bir siyasal
glgsizlesmeyi, temellerindeki koflagmayi
gbstermektedir. Is¢i simifi ise, demokrasi
ve 0Ozgirlik taleplerini bitin kapsamiyla
sahiplendikge, daha genis emekgi yigin-
lari birlestirebilecegi politik temeli giglen-
dirmektedir ve giglendirecektir.

Diger “sol” akimlarin, son 4-5 yilin olay-
lari kargisindaki tutumu ne oldu?

Hemen hemen belli bagl eski ve yeni
revizyonist ve kigik burjuva akimlarin
bitind, “saglam taktik sloganlar” bir yana;
herhangi bir taktige de sahip olmadiklarini
ortaya koydular. Sadece bu durumun
kendisi bile, revizyonist ve kigik burjuva
akimlarin, sinif  hareketi
tutumlarinin veya agik ve net bir tutuma
sahip olmadiklarinin kanitidir.

Buna karsilik, herbirisi kendine 6zqi
yontemlerle ve kendi ¢apinda, is¢i hare-

kargisindaki

urlik ve demokrasi taleplerinin en kararh savunucusudur

ketinin 6nind karartmaktan, kendi karam-
sarlik ve ¢okintdlerini, devrimci sinif
hareketini ukalaca yargilayarak Grtme
¢abasindan geri durmadilar.

Bir bitin olarak ele alindiginda, bu
akimlarin hemen hemen timi, demokrasi
bayragini biydk burjuvazinin ellerine
teslim ederek, kendileri de liberal bir
muhalefet rolind Ustlendiler. Soyut, agik
ve somut hedeflerden yoksun bir propa-
ganda ve ajitasyon diginda, temel demok-
rasi taleplerini, is¢i ve emekgi siniflara
maledecek sistemli bir faaliyet iginde
olmadilar.

DY cevreleri ve bir kisim revizyonist
akimlarin, “Soz, yetki, karar tim c¢al-
sanlara”, “Ureten biziz, yoneten de biz
olacagiz” tirinden soyut, muglak; agik ve
somut taleplerden, pratik hedeflerden
yoksun sloganlari agiktir ki, sinifin biling
ve sorumlulugunu bulandirmaktan bagka
bir anlam tagimaz. DY gevreleri ve reviz-
yonist akimlar pratikte de, “Demokrasi
Platformu”, Zonguldak'taki “Temsilciler
Kurulu" érneklerinde oldugu gibi; sinifa
karsi ve agiktan burjuva partilere bagla-
nan bir platformda oldular.

D. Peringek, ‘91'le birlikte “demokrasi”
sorununu Demirel’e havale edip, “sosya-
lizm” igin ‘“emek¢i anayasasi” hazir-
liklariyla ugragmaya koyuldu.

EB c¢evresi, “lg, ekmek, dzgirlik”
sloganinin yayginlagmasina da bagl
olarak, tam bir “isportaci” uyaniklihgiyla
slogani sahiplendi. Elbette ki amaci, yara-
tabilece@i yanilsamadan yararlanmakti.

KB dergisi ¢evresi ise, tersten bir
‘isportaci” uyantkliligiyla, karakterine ve
varolusuna uygun olarak, “is, ekmek,
0zgurluk™ sloganini elestirerek “prim”
yapmaya ydneldi.

KB dergisinin esin kaynagi H. Firat
lzerinde, kisaca da olsa durmak gerekir.
O’nun yedi yilhk tarihi, kigik burjuva
karakter yoksunlugunun, tipik bir érnegini
teskil eder.

Bilindigi gibi, 12 Eylil yenilgi ve gericilik
yillarina ek olarak, ‘85'lerden itibaren
yayginlagan Gorbagovcu saldir ve tasfiye
dalgasimin tipik 0Orind olan Y. Kiguk,
sarlatanca demagoji ve sézde “sol” bir
gevezelikle, genel olarak Marksizm ve
o0zel olarak da Tirkiye devrimci hareketi
hakkinda, uluorta ahkam keserek “prim"
toplamanin yolunu agti. Esas olarak,
revizyonizmin ¢oklisinden ve 12 Eylil
yenilgisinin ~ sorumlulugundan  kaytar-
manin kigkirticihgini yapan Y. Kigik, her
kesimden “¢émez’ler buldu.

H. Firat'da, iste bu ¢omezlerden birisi
olarak sahneye ¢ikti. Her nasilsa “mensu-
bu" bulundugu TDKP'nin gizgisinin “kigik
burjuva” oldugunu bir gecede kesfederek,
hidayete erdi. Mantik mikemmeldi(!):
Kuruldugunda bitin iggi sinifi “hazirol"a
gegmedigine gore, bu kurulan, sinif partisi
olamazdi(?) O halde, kuruldugu anda
bitdn is¢i simfinin, kargisinda selama
duracagl- bir partiyi kendisi kurabilirdi(!)
Tasfiye etmeye ¢alistigi simif partisinden
tasfiye ediliginden sonraki 7 yilini, bu
‘sim”(!) kesfetmeye adadi. Soze degil
eyleme bakmak gerekirse, H. Firat'in son
7 yillik eylemi budur. Hayatini ve bitin
kalliyatini, yeniden ve TDKP'ye digmanlik
lizerinde inga etti. Cephaneligi ise, tarihin
¢opligine atlmig olan  Trogkizm'in
cephaneligi oldu. TDKP’ye olan disman-
Ik, ig¢i sintfi hareketinin tarihine olan
digmanlikla birlegti.  Sosyalizmin ve
Komintern'in yasanmig ve kanitlanmig
tarihini, yeniden ve inli Trogkist Izhak
Deutscher’in kaleminden kegfetti. Elbette
ki, “ls, ekmek, 6zgirlik!" sloganini da,
yasaminin gecikmis sayilabilecek bir
noktasinda kesfettigi Trogkizmin cepha-

neliginden alinmig digincelerle elegtirdi.

Herkes bilir ki, ML'ye yénelen saldirilar
yeni degil. H.Firat'in “tarihsel sanssizligi”,
gbzleri yeni agtimakta olan kdpek yavrusu
gibi, her panltiyr “gines" olarak algi-
lamasinda ve ilk defa kendisinin kesfet-
tigini zannediyor olmasindadir.

Tarkiye is¢i sinifi, kendi yasamina
timiyle yabanci olan, bu “meydan savas-
lari kazanmig" pozlarindaki “Napolyon”
taslaklarina sadece gilip gegecek kadar
siyasi biling ve tecribeye sahiptir. H. Firat,
bugln siyasal agidan “Zibik™ benzeri bir
mizahin; 7 yillik killiyatina bastan sona
konu olan “paranoya” dizeyindeki TDKP
digsmanhgiyla da, tibbi agidan psiki-
yatrinin konusu olabilir.

Son 5 yilin micadelelerinin gdsterdigi
bir diger gercek de, is¢i sinifinin giderek
daha genig kesimlerinin, kendi sinif talep-
lerine ve sorumluluklarina bitin bir reviz-
yonist ve kigik burjuva akimlar giru-
hundan daha ileri bir bilingle sahip
¢lkmakta oldugu gergegidir.

Partimiz agisindan sorun, bugin, temel
demokrasi ve 6zgirlik taleplerinin, batin
kapsamiyla is¢i ve emekgi yiginlara mal
edilmesi; ajitasyon ve pratik eylem
sloganlari.haline gelmesi igin, daha bilingli
ve sistemli bir ¢aba i¢inde olmak; sinifin
pratik eylemine, dogru sloganlarla yén
vermektir. Ozel olarak, ig¢i sinifi demok-
rasi ve Gzgurlik taleplerine tam ve kesin
bir kararhlikla sahip ¢iktig dlgide,
demokrasi miicadelesinin  onciligini
elde edip glvenceye alacag gibi; sosya-
lizme kesintisiz gegigin kosullarini da
simdiden hazirlamig olacaktir. Mica-
deleye atilan iggiler, her gegen gin daha
aclk bir gekilde, bu gergegi farket-
mektedirler.

Bu sloganin, ne zaman bir propaganda
slogani, ne zaman bir ajitasyon ve eylem
slogani, ne zaman kesin ve agik bir direktif
olarak one sirilecegi, devrimci bir sinif
partisi igin, ML'nin bir eylem kilavuzu
olarak kavranmasini gerektirdigi gibi; ayni
zamanda, O’nun sinifin canli bir pargasi
olmasini; toplumsal hayata bitin yénler-
den nifuz edebilmesini de gerektirir.
Dogru taktiklerin, sadece belirlenmesi
degil; hayata gegirilmesi de, ancak mica-
delenin merkezinde, kitlelerin tam kalbin-
de yer alabildigimiz 6l¢ide pratik bir anlam
kazanir. Esas olarak, kitlelerin mica-
deleye katiima derecesini oldugu kadar;
ayni zamanda, micadelenin bigimini,
direng ve kararhhgini da belirleyecek olan
taleplerin kapsami ve sahiplenilme dere-
cesidir.

Ulkemiz somut kogullarinda isgi sini-
finin, en kigik hak talepleri i¢in’ bile
micadeleye atildiginda, hizla kapsami
genisleyen ekonomik ve siyasi taleplerle
ylizylze geldigini, somut érnekler goster-
mektedir. “Ekonomik ve siyasi yagamin bu
igiceligi, hareketin kudreti igin gerekli bir
kanal ve aym zamanda hareketin giici
i¢in bir givencedir.” (Lenin)

Bugin, “is, ekmek, 6zgurlik” talepleri,
temel demokrasi talepleriyle, en genig
kapsamiyla birlestirilerek, is¢i ve emekgi
siniflara maledildigi 6lgide, “Kahrolsun
fagist  diktatorlik-yagsasin ~ devrimci
demokratik halk iktidari!” sloganinin gide-
rek bir eylem slogani haline gelmesi de
kaginiimazdir.

Bizim gdrevimiz, bunu bir eylem slogani
haline getirmek; bu eylemin zaferi igin
gerekli gici, micadele ve drgit bigim-
lerini bizzat micadelenin igerisinde inga
etmek, giclendirmek; ileri dogru devrimci
atihmin Gzerimize yikledigi pratik-siyasal
ve orgitsel sorumluluklan, batin varh-
gimizla omuzlamaktir.




7-21 Ocak '95

Kizil Bayrak

15

Rusya’da “Devrimin
burjuva-demokratik icerigi, iilkenin
toplumsal iligkilerini (yapisini,
kurumlarini) ortagagdan, serflikten,

feodalizmden temizlemek demektir”
Lenin). Peki va Tiirkive’de devrimin

toplumsal-iktisadi i¢erigi nedir?

Rusya’da devrim, soylular sinifinin
iktidarini temsil eden “otokrasi ile

kapitalist Rusya’nin tiim yapisi

arasindaki c¢eligki’’yi ¢6zecekti
Lenin). Peki ya Tiirkive’de neyi

o0zecek? Rusya’da “burjuva devrim”
burjuva toplumun engelsiz gelismesi

icin normal kosullarin yaratilmasi
anlamina gelivordu. Ya Turkiye’de

devrim ne anlama geliyor?

ifrii ve hakareti bir davranig bigimi olarak
benimseyenlerin cahilligine hi¢ sagir-

mamak gerekir. Zira kiifuir ayn zatnanda

@ cahillige 6zgii bir durumdur. Bu kiifiir-
bazlar, komiinistlerin  “lg-Ekmek-Ozgiirliik!”
slogani lizerinden yoénelttigi ideolojik elestirinin
yarattigl etki ve sarsintinin Oniiniin salt kiifiirle
koriiklenen  bir diismanhkla kirillamayacagin
hissetmis olmalilar ki, siyasal o6zgiirliik miica-
delesinin tasidig1 6zel 6nem iizerine /ki Taktik’ten
altalta dizdikleri bir kag alintiyla ciddi ciddi bir sey
kanitladiklarin1 zannediyorlar. Gergekte ise, yalniz-
ca Lenin’in liberal oldugu kadar cahil okurlan
olduklarini tiim agiklig: ile ortaya koymus oluyor-
lar. TDKP-Merkez Komitesi yayininda yer alan
yaziy1 bu agidan da ibret verici bir belge sayiyoruz.

Once Tirk-Is’ten 6diing alinan ve tadilattan
gegirilmis haliyle kullanilan “ls-Ekmek-Ozgiirliik!”
sloganinin konumuna agiklik kazandiriliyor. Fakat
belirsizlige duyulan o giiglii oportiinist egilimle
tercih edilen muglak laf kalabaliginin iginden, siz
bunun “devrimci demokratik halk iktidar1” stratejik
hedefine bagh bir taktik slogan oldugunun ima
edilmek istendigini zar zor gikarabiliyorsunuz.

Bunun ardindan, /ki Taktik’ten (Onséz’iinden)
alti gizilerek yapilan bir alinti; duruma ek bir agiklik
kazandiriyor: “Devrimci bir donemde, ilkelere
dayanan saglam taktik sloganlarin 6nemini kiigiim-
semek kadar tehlikeli bir sey olamaz.”

Cehalet daha burada baglyor. Burjuva devri-
minin sorunlarini ele alan bir temel eser olan ki
Taktik, burjuva devrimini bir saplanti1 haline getir-
mis bu demokrat baylarin 20 yillik basucu kitabidir.
Fakat onlar hala da, /ki Taktik’te kullanilan “taktik”
kavraminin anlam ve kapsamimin aym kavramin
bugiin yerlesmis bulunan anlam ve kapsamindan
timilyle farklh oldugundan bile bihaberdirler. Bu
adamlar bu kitabin kapagina yeniden bir g6z atar-
larsa, orada aynen sdyle yazildigim okurlar:
Demokratik Devrimde Sosyal-Demokrasinin [ki
Taktigi. Lenin’in teorik ve tarihsel 6nemi biiyiik
kitabinda, kitle hareketinin yiikselmesinin ya da
algalmasmnin bugiin bildigimiz anlamiyla taktik
sorunlar1 ya da istemleri degil, fakat burjuva
demokratik devrimde izlenecek marksist stratejinin
sorunlar1 ele alinir. Demokratik devrimde prole-
taryanin sinif hegemonyasi, koyliiliikle ittifak, libe-
ral burjuvazinin konumu ve bu sinifa karg: tutum,
devrimin yolu, muzaffer
bir devrimin ortaya ¢ika-

devrime iligkin bolsevik stratejik ¢izgiyi, Otekisi
olan “mensevik taktik” ise mensevik stratejik
cizgiyi anlatir. /ki Taktik'te burjuva devrimi, sosyal
devrim temel hedefi iizerinden bir “taktik agama”
olarak goriiliir.

Lenin’in cahil okurlar yaptiklar1 alintida bir
“taktik” ifadesi gormiislerdir ya, hemen bunu
bugiinkii dagarciklariyla karsilastinyorlar ve boyle-
ce “ls-Ekmek-Ozgiirliik!” gibi bir taktik slogana
sahip olmanin huzurunu yasiyorlar. Bunun verdigi
doygunluk ve hosnutlukla ekliyorlar: “Elbetteki
sloganlarimiz, partimizin asgari programinda
formiile edilen ilkelere dayaniyordu”. Lenin,
demokratik devrimde izlenecek marksist taktigi
azami programin temel ilkeleri 1g1ginda formiile
etmisti. Leninizm kavrayislar1 burjuva demokratik
devrimin sinirlarin1 agmayanlarn ise, Lenin’i taklit
etme ¢abas igindeyken, bu ayni seyi “asgari prog-
ramda formiile edilen ilkeler” isiginda yapmig
olduklarim sdylemelerine sagirmamak gerekir.

Fakat dahasi var. Lenin baglamig bulunan 1905
devrimi esnasinda saglam ilkelere dayal taktik
sloganlarin  6nemini vurgularken, giindemdeki
devrimin tiim temel sorunlan iizerine bir agikhigin
hayati Onemini vurgulamis oluyordu. Peki ya
yillardir devrimin temel sorunlarini belirsizlik i¢in-
de birakan, suskunlukla gegistiren bu baylarin, salt

kendiliginden miicadelenin iiriinii yiizeysel bir

sloganm kanit gostererek Lenin’in s6zlerini kendi-
lerine dayanak yapmalarina ne demeli. “Is-Ekmek-
Ozgiirliik!” istemlerini sloganlar tekerlemesine
doniistiirmenin, sendika biirokratlarinin isgilerin
oniine siirditkleri bu sinirh platformun “saglam
ilkelere dayali” politikayla ne alakasi var?

Son bir noktay:r daha eklemeden gegmeyelim.
“Partimizin programi”ndan sozedtlebilmesi igin,
boyle bir programin dostun diismanin gozleri
ontinde gondere gekilmis bir bayrak olarak dalga-
laniyor olmasi lazim. Oysa bu baylarin programi
yillardir gekmecelerde kiiflenmeye terkedilmistir.

Devam ediyoruz. Bu kangikhklar1 Tirkiye
devriminin “burjuva ‘karakteri” lizerine agik bir
beyan izliyor. Bu agiklig1 ise, bu devrimin stratejik
ekseninin “burjuva anlamda siyasal 6zgiirliikler”in
kazanilmasi iizerine 6zel onem tagiyan bir Gteki
agiklik tamamlhyor. Boylece, komiinistlerin ideo-
lojik miicadelesi ve basinci, bu yeni donem libe-
rallerini kendi gergek platformlarini yeterli agiklikta
ortaya koymak zorunda birakmig oluyor. Kapitalist
bir iilkede ve sermayenin sinif egemenligi kosul-
larinda bu platformun ne anlama geldigi ise, bizzat
“ls-Ekmek-Ozgiirliik!” sloganim konu alan eles-
tiride yeniden ortaya konulmug bulundugu igin, bizi
burada yalmzca Lenin’in liberalce oldugu kadar
cahilce okunusunun sergilenmesi ilgi-
lendirmektedir.

Devrimin burjuva karakteri ve onun temel hedefi
olarak “burjuva anlamda siyasal Ozgiirliikler”
lizerine yaratilan agikhigi, dogal olarak /ki Taktik’in
Tiirkiye’deki siyasal miicadelelere giiliing bir adap-
tasyonu izliyor. “Is¢i sinifi, 6zgiirliik ve demokrasi
bayragr”’m burjuvaziye birakmamaliymis! Buna
iligkin bozuk bir laf kalabaligin1 Lenin’den uzun
alint1 pargalar izliyor ve bdylece demokrasi miica-
delesinin bu liberal tutkunlan giiya kendilerine
teorik dayanaklar bulmus oluyorlar.

Okur okumayi1 burada birakip Lenin’den yapilan
bu alintilara ibretle bakmalidir. Bizzat bu alintilarda
Lenin’in su ifadeleri yer ahiyor: “Ozgiirliik istemi
esas olarak, burjuvazinin gikarlarini ifade eder”.
“Her ne kadar ozgiirliigiin ilk etkisi burjuvaziyi
gli¢lendirecek ve orgiitlendirecek olsa da”.

Yoksa bu liberal baylar bunun Tiirkiye’de de
boyle olduguna ya da olacagina mi inaniyorlar?
Carlik Rusyasr’nin iktisadi-toplumsal kosullar ile
bugiiniin Tiirkiye’sinin iktisadi-toplumsal kosullar:
arasindaki derin ugurumun bu cahilce gézden kagi-

“Demokratik Devrimde Sosyal-Demokrasinin Iki Taktigi”nden biri olan

“w O
l. .

rilisina ancak acimayla bakilabilir. Rusya’da feodal
soylular simifi iktidardaydi, Tiirkiye’de sermaye
sinifi iktidardadir. Rusya’da siyasal gericiligin
temel kaynag ve dolayisiyla siyasal 6zgiirliigiin bag
engeli soyluluk ve onun otokratik iktidariydi,
Tirkiye’de siyasal gericiligin temel dayanag: ve
dolayisiyla her tiirlii 6zgiirliigiin bas engeli sermaye
sinifi ve onun burjuva sinif iktidaridir. Rusya’da
burjuvazi reformcu ¢izgide bir “muhalif’ sifti,
Tiirkiye’de burjuvazi iktidara mutlak egemen sinif-
tir. Rusya’da burjuvazi, onu sefil (“Sipovvari’!) bir
anayasa taviziyle yar1 yolda bogmak i¢in de olsa,
“devrimden yana” goriiniiyordu, Tiirkiye’de burju-
vazi adini nasil koyarsaniz koyun her tiirlii devrimin
bas hedefi ve bas diigmanidur. -

Rusya’da “Devrimin burjuva-demokratik igeri-
gi, llkeniri toplumsal iligkilerini (yapisini, kurum-
larin1) ortagagdan, serflikten, feodalizmden temiz-
lemek demektir” (Lenin). Peki ya Tiirkiye’de
devrimin toplumsal-iktisadi igerigi nedir? Rusya’da
devrim, soylular smifinin iktidarim temsil eden
“otokrasi ile kapitalist Rusya’nin tiim yapis arasin-
daki celiski”’yi ¢ozecekti (Lenin). Peki ya Tirki-
ye’de neyi ¢ozecek? Rusya’da “burjuva devrim”,
burjuva toplumun engelsiz gelismesi igin normal
kosullarin yaratilmasi anlamina geliyordu. Ya
Tiirkiye’de devrim ne anlama geliyor?

Liberal cehaletin igler acis1 halini sergilemek
igin daha da gogaltilabilecek bu sorular silsilesinin
bir tekini bile sormak gergekte yeterlidir. Aslinda
bunca ¢aba gereksizdir; yillardir siirdiiriilen tartis-
malar bir yana, en son olarak, Tiirk-Is’ten 6diing
alinma slogan iizerine tartiymalarinda komiinistler,
Iki Taktik’in bu liberal adaptasyonu iizerinde bir kez
daha durdular. Sermaye [ktidari ve Demokrasi
Miicadelesi baghklh bolimde, buna iligkin tartisma,
su sozlerle baghyor: “Tahmin edilecegi gibi, siyasal
demokrasinin_kazanilmasiyla proletaryamin kurtu-
lusu arasinda kurulan yukaridaki tirden bir
baglantimin esin kaynagi, Lenin'in, bagsta lki Taktik
olmak iizere, Rus burjuva devriminin anlami ve
tarihsel simirlarini ele aldigi gesitli metinlerdir.
Fakat esinlenenlerin talihsizligi, Lenin'in, feodal
soylulugun iktidarint temsil eden otokratik ¢arlik
rejiminin devrilmesinin ve bu sayede siyasal ozgiir-
liigiin kazanilmasinin toplumsal anlami ve tarihsel
strlart tizerine konustugunu, bu basit ve agik
gergegi, bu kadar kolay gozden kagirmalarindadir.
Rusya'min i¢inde bulundugu o somut tarihsel evrede
Rus burjuva devriminin marksistlerce formiile
edilen net hedefi ve siniri, zaten ‘burjuva toplumun
tam demokratiklegmesi’'nden bagka bir sey degildir.
Demokratik Cumhuriyet’in de bundan oteye bir
anlami yoktur.” (Bkz, Kizil Bayrak, sayr: 9)

Iki Taktik’in bu cahil okurlari, bu temel eserde
Lenin’in 6nemle “Soyut gergek diye bir sey yoktur.
Gergek her zaman somuttur” dedigini, ve dola-
yisiyla, su veya bu istemin somut tarihsel kogul-
lardan bagimsiz olarak ele alinamayacagini ve orta-
ya koyulamayacagimi  6zenle  vurguladigini,
gozoniinde bulundurmak zorundaydilar. Lenin
bunu, iistelik tam da siyasal 6zgiirliikk (demokratik
cumhuriyet) sorunu iizerinden drmekler:

“Somut siyasal amaglar, somut kogullar iceri-
sinde belirlenmelidir. Hergey gorelidir, hersey akip
gider ve hersey degisir. Alman sosyal demokrasisi,
cumhuriyet istemini programina koymuyor. Alman-
ya'da durum oyledir ki, bu sorun pratikte sosyalizm
sorunundan ayrilamaz. (...) Rus sosyal demok-
rasisinde cumhuriyet isteminin program ve ajitas-
yon dist birakilmas: diye bir sorun hi¢hbir zaman
olmanugti bile, ¢iinkii iilkemizde cumhuriyet sorunu
ile sosyalizm sorunu arasinda ayrilmaz bir bag
oldugu sorunu bizde sozkonusu edilemez. 1898'in
Alman sosyal-demokratinin cumhuriyet sorununa
ozel bir agirlik vermemis olmasi olduk¢a dogald: ve
bu ne bir sagkinliga ne de bir suglamaya neden
olabilir. Ama 1848'de
cumhuriyet sorununu arka

racag: iktidarin yapis1 ve
sinif niteligi, devrimin bir

“bolsevik taktik™, bu devrime iligkin bolsevik stratejik ¢izgiyi,

plana iten bir Alman sosyal

sonraki agamaya gegisinin

otekisi olan “mensevik taktik” ise mensevik stratejik ¢izgiyi anlatir,

demokrasi  diipediiz  bir
devrim haini olurdu. Soyut

sorunlar1  vb. tartigilir,
“Demokratik  Devrimde

ki Taktik'te burjuva devrimi, sosyal devrim temel hedefi iizerinden

gergek diye bir sey yoktur.
Gergek, her zaman somut-

Sosyal-Demokrasinin  Iki
Taktigi”’nden biri olan
“bolsevik  taktik”, bu

bir “taktik asama” olarak goriliir.

tur.” (Iki Taktik, Sol
Yayinlary, 5. baski, s.100)
Lenin, 19. yilizyilhin s
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sonunda siyasal Ozgiirlik sorunu Almanya’da
onemini yitirdi demiyor, fakat “Bu sorun pratikte
sosyalizm sorunundan ayrilamaz artik” diyor. Bu
bakis agisinin ne kadar 6zel bir 6nem tasidigini
tarihsel olaylarin sonraki seyri iizerinden daha iyi
anlayabiliriz. 1918 Kasim’inda artik Alman burju-
vazisinin safina gegmis bulunan Alman sosyal
demokrasisi, tam da cumhuriyet sorununu pratikte
sosyalizm sorunundan ayirarak, yani gegmisteki
perspektifine ihanet ederek Alman Devrimi’ni
bogmay1 bagarabildi. Ne var ki biitiin bunlar1 anla-
yabilmek igin, kiigiik burjuva demokrati degil de
komiinist olmak gerekir ki, zaten cehaleti tamam-
layan asil sorun da budur.

Otokratik soylular Rusyasi ile bir burjuva
cumhuriyet olan Tiirkiye’yi bu kadar kolay birbi-
rine karnigiran TDKP-MK yayin organina, /ki
Taktik’ten bir kag alint1 da biz verelim:

“Bir burjuva devrim, burjuva yani kapitalist
toplumsal ve ekonomik sistem ¢ergevesinin disina
gctkmayan bir devrimdir. Burjuva devrim, kapitalist
gelismenin gereksinmelerini ifade eder ve kapi-
talizmin temellerini ytkmaktan ¢ok uzaktir, tersi
yonde bir etki yapar, bu temelleri genisletir ve
derinlegtirir. Onun i¢in bu burjuva devrim yalmzca
isci simfimn gikarlarint degil, tiim burjuvazinin
gtkarlarini da ifade eder.” (s.49-50)

“Burjuva devrim, gec¢misin  kalintilarin,
(valmizca otokrasiyi degil monargiyi de igeren)
feodal kalintilari, en kararli bir bigimde siipiiriip
atan, ve kapitalizmin en genig, en 6zgiir ve en hizli
bir bigcimde gelismesini en eksiksiz bigimde giivence
altina alan bir altiist olugun ta kendisidir.” (s.51)

“Devrime kargi birlegenler, otokrasidir, saray-
dir, polistir, biirokrasidir, ordudur, ve bir avug
aristokrasidir. Ustelik, burjuvazi, bir biitiin
olarak, simdi devrimden yanadir, 6zgiirlitk konu-
sunda ategli séylevler vermekte ve halk adina ve
hatta devrim adina, giderek daha sik konug-
maktadir. Ama biz marksistler, ... burjuvazinin
devrimi desteklemede tutarsiz, ¢ikarci ve korkak
oldugunu biliyoruz. Burjuvazi dar, bencil gikarlari
karsilamir karsitlanmaz, tutarli demokrasiye ‘yiiz
gevirir g¢evirmez’ (...) yigin halinde kaginilmaz
olarak kargi-devrime, otokrasiye yonelecek, devri-
me ve halka kargt donecektir.” (s.116-117)

Rusya’da burjuvazi ara bir simfti, Tiirkiye’de
ise iktidardaki egemen simiftir. Bu denli temel bir
farki gozden Kkagirarak [ki Taktik’ten Tiirkiye
devrimi igin “saglam ilkelere dayal” s6zde sonug-
lar ile “0zgiirlitkk miicadelesini biiyiik burjuvazinin
ellerine terketmemek” iizerine temel bir ders ¢ika-
ran “Oncii” bir partinin hali, ne igler acis1 bir
durumdur!

“.. bu akimlarin hemen tiimi, demokrasi
bayragimi biiyilkk burjuvazinin ellerine teslim
ederek, kendileri de liberal bir muhalefet roliini
tistlendiler.” Diislinliniiz ki, bunu bu baylar, 20
yillik temel kusuru kendi iginde ideallestirilmis bir
“demokrasi miicadelesi”nin gergevesini agamamak
olan Tiirkiye sol hareketi igin soyliiyorlar! Oysa
bilmeleri gerekirdi ki, sermaye iktidarnn kosul-
larinda, “liberal sol muhalefet”in ¢izgisi, her
zaman, tam da kendi basina ideallestirilen, pratikte
sermaye iktidarinin devrilmesi ve sosyalizm soru-
nundan kopartilan bir ‘“demokrasi miicadelesi”
eksenine dayalidir. Bu demokrasi miicahitleri, “ls-
Ekmek-Ozgiirliik!” platformundan beri, gece
giindiiz “yasasin demokrasi miicadelemiz” ayinleri
diizenleyen “Devrimci Yol gevresi” kalintilar1 ve
her zaman “yilizyillik demokrasi miicadelemiz”
tirkiisiinii ¢agiran Dogu Peringek gevresi ile ayni
genel kategoride yer aldiklarinin farkinda bile
degiller.

Ve artik kavramalarn gerekir ki, sermaye iktidari
kosullarinda, demokrasi miicadelesi s6zkonusu
oldugunda, bir marksist devrimci ile bir liberal
demokrati kesin ¢izgilerle birbirinden ayiran temel
tartisma ekseni, bu miicadelenin 6nemsenmesi ya
da kiigiimsenmesi degil, fakat onun nasil bir genel
perspektif i¢inde ele alindigidur.

Lenin’in marksistdevrimcinin sorunu ele aligina
iliskin olarak soyledikleri sunlardir: “Demokrasi
sorununun marksist ¢oziinui, proletaryanin burju-
vazinin devrilmesini ve kendi zaferini hazirlamak
lizere, biitiin demokratik kurumlar: ve biitiin ozlem-
leri kendi sinif savagiminda seferber etmesidir.”

Iki Taktik’ten olur olmaz aktarmalar yapanlarin
glinimiiz Tirkiye’si igin son derece anlamli olan bu
temel diisiinceyi 1srarla gérmezlikten gelmeleri bir
rastlant1 olabilir mi? o

Sinif
mucadelesini
yukseltmek
icin (Subeler
REFORMIST platformu
SENDIKALIST ve igci
PASIFIST kurultay
CENDERE girigimi
ASILMALIDIR! lizerine)

evcut merkezi sendikal
yapilarin miicadelenin acil
ihtiyaglarma yanit vere-
medigi, sendikaci kilikli
hainlerin sermaye ile agik bir igbirligi iginde
oldugu kosullarda, oncii iscilerin alternatif
orgiitlenme ve Onderlik arayislari da
yogunlastyor. Belirli dncii kesimler igin bu
yonelis, sermayenin saldirilarina karst sini-
fin genel dayanigma ve direniginin orgiit- -
lenmesi egiliminin, bu konuda subeler plat-
formundan oOnderlik beklentisinin  ve
yanisira bu yonde ona miidahale isteginin
bir ifadesi olmaktadir.

Peki, bu simf ve miicadele dinamiklers,
sendika subeler platformunun mevcut
stirecini ve giindemdeki i§i kurultay giri-
simini ne 6lgiide belirliyor, ne olgiide etki-
liyor? Platformu denetim altinda tutan ara
kademe biirokratlar ve onlarin kuyruguna
takilan -smifin kuyruguna takilsalar hig
kusku yok ki simdikinden daha "ileri"
gidebilecek olan!- yeni liberaller, serma-
yenin saldinlarina kargt sinifin genel dire-
nisini orglitleme niyeti ve gabasi igindeler
mi?

Platformu "tabana yayma" ve "is¢i
kurultay!" girigimleri, sendika biirokratlar
igin bir misyon degisikligi degildir. Eski
misyonlarini, yeni donemin degisen kosul
ve ihtiyaglarina uyarlayarak ayakta tutma,
siirdiirme ~ gabasidir.  Igine  girdigimiz
donemde bu sendikacilari "harekete" gegi-
ren en onemli etken, tabandan ve oncii ig¢i-
lerden yiikselen eylem basinci, geligen
miicadele dinamikleridir. Buna bagh olan
bir diger etken de, mevcut miicadele dina-
miklerini ve giiglerini, genel olarak sendikal
alanda, ozel olarak da yaklasan sendika ve
konfederasyon segimlerinde kendi refor-
mist "muhalefet" kanallarina yonlendirme
ve onun potasinda eritme ihtiyacidir. Alti
oyulmus, itibarini yitirmig, taban ve oncii
i5¢i desteginden biitiiniiyle yoksun bir
sendika subeler platformunun, yaklasan
sendika segimlerinde, yeni ve biiyik
koltuklar  kazanamiyacagindan oldugu
kadar, eski ve kiigiik koltuklarini da kaybet-
me tehlikesinden duyduklan korkudur,

Platformda son donemde, "tabana"
yayllma goriintisii altinda biirokratik bir
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kurumsallasma ve varolan reformist-
ekonomist barikatinin duvarlarini sovenist
sivayla kalinlagtirma yoniinde de adimlar
atilmaktadir. Biirokratik kurumsallagma,
basinci artan taban ve Oncli is¢i dina-
miklerini, hem denetim altinda tutmann,
hem de kotiiriimlestirerek geri sendikalist
muhalefet kanalina yonlendirmenin bir
aracl olarak goriilmektedir. Reformist-
ekonomist pekisme ise, aym hesaplar
dogrultusunda, platformun ayagim diizenin
yorganina gore uzatmasinin ve gerbetini
geri iggilerin nabzina gore ayarlamasinin bir
aracidr.

Bu yiizden Kiirt sorunu konusundaki
eski kaypakliklari bugiin korkakliga; yurt-
severlere, devrimcilere ve komiinistlere

kars: eski hiisumetleri ise biigiin agik bir

diismanliga doniismektedir.

Bu biirokratik kurumsallagma ve refor-
mist-ekonomist pekigme adimlan agag-
daki temel noktalarda somutlanmaktadir:

*Bir ig¢i platformunun yiiriitmesinin,
biitliniiyle taban inisiyatifinin, iradesinin,
dinamiklerinin dogrudan tagiyicisi olmasi
gerekirken, yiiriitme tiimiiyle sendi-
kacilarin -sube yoneticilerinin- hakimiyeti
altina alinmigtir. Bolge komite ve hazirhk
toplantilarimin inisiyatifi oncelikle sendika
sube yoneticileri, igyeri sendika bagtemsilci
ve temsilcileri ile smirlandiriimaktadir.
Genel toplantilarda giindemin esas! iizerin-
de sadece bolge temsilcilerine soz hakki
verilmektedir. Amaglan, platformun bolge
komitelerini simf kavgasinin degil, koltuk
kavgasinin araci olacak sendika igi muha-
lefet komitelerine doniistiirmektir.

*Platformun gegmiste geri, reformist
bir platformda da olsa sahip ¢ikar goriin-
diigii Kiirt sorununun ve sovenizme karsi
miicadele gorevlerinin son donemde sozii
bile edilmemektedir. Platform, Kiirt halki-
nin Ozgiirlik miicadelesini desteklemek
konusundaki belirsiz ve kaypak konu-
munuy, ileriye dogru degil, geriye dogru
netlestirmigtir. Bu, sermayenin govenizm
ve milliyetgilik zehiri ile sinif miicadelesini
dizginleme ve ezme politikasina da dolayh
ya da dolaysiz olarak destek vermek
demektir.

Devrimei basinin temsilcilerine yiiriit-
mede yer verilmemesi, bolge komite
toplantilarma katihmlarinin  engellenmesi,
basim hedefliyor goriinse de ashnda yurt-
severlere, devrimcilere, komiinistlere yone-
lik bir tutumdur. Reformist biirokratlar, bu
giiglerin  devrimci politik miidahalesini
etkisizlestirmeyi, reformist-sendikalist
zemin lizerinde yiikselen egemenliklerini
koruyabilmenin baslica giivencesi olarak
gormektedirler.  Ciinkii  bu giiglerin
devrimci politik miidahalesi, ara kademe
biirokratlarin ve destekgisi gruplarm simf

miicadelesi  karsisindaki  konumlarin,
koltuk ¢ikar ve hesaplanni teshir
ederek, reformist

"gergek" ylizlerinin g

gorilmesini sagla- ®
yacaktir.

@ Sinifin bugiin acil
sorunlar temelinde asgari
bir direnis ¢izgisi Orgiit-
leyebilmesi bile, sinifa kargi
sinif temelinde bir miicadele
programma ve militan bir
miicadele ¢izgisine sahip ‘olma-
y1 gerektirir. Oysa platformun,
reformist-ekonomist  ¢ergevede
dahi, bir miicadele programi ve
miicadele ¢izgisi yoktur. Sekil- ¥
lendirme yoniinde herhangi bir ¥
¢abalan da s6z konusu degildir.

Reformist biirokratlarin  programlari
yoktur, ama gerektiginde gerici tutumlan
son derece nettir! Platformun orgiitlenme
caliymasinda ig¢i-igsiz ayrimi yapmakta ve
sinifin igsiz kesimlerini gesitli yollarla plat-
formdan dislamaya galigmaktadir. Oysa
misyonu sinif kavgasini yiikseltmek olanlar
igin, sinifin igsiz kesimlerinin miicadelesini
sinifin genel direnig hattinda orgiitlemek
vazgecilmez bir gorevdir. Ama, misyonlari
Tiirk-Is iginde koltuk kavgas olan reformist
biirokratlar igin i§gi-igsiz ayrnmi yapmak,
son derece tutarh bir davranigtir! Bu gerici
politikanin arkasinda, hem siifin genel
direnig gorevleri kargisinda niyetsizlik, hem
de "igsiz" devrimcilerin, komiinistlerin
"platform igine sizarak" bu gorevler
dogrultusunda miidahalesinden duyulan
korku yatmaktadir.

® Tiim bunlarin diger bir yansimasi
da, platform toplantilarmin ve ¢alg-
malarinin bir sinif ciddiyeti ve disiplininden,
bir kavga ruhhaliyetinden uzak olusu soru-
nudur. Giindemlerin miicadelenin temel
sorun ve gorevleri ile degil, teknik ayrn-
tilara hapsedilmesi sorunudur. vb.

Subeler platformu mevcut haliyle, sinif
amacina uygun bir genel grev-genel direnig
de orgiitleyemez. Bu platforma rengini
verenler, sendika biirokrasisinin alt kademe
uzantilandir. Konumlari, ¢ikarlar sinifin
reformist-ekonomist-pasifist bir cendere ve
biirokratik bir kiskag igine hapsedilmesini
gerektirir. Birlesik-politik-militan bir genel
grev-genel direnis ve bunun miicadelesi,

kendi devrimci, militan 6ncii siif giilerini”

yaratir, onlarin omuzlarinda yiikselir. Boyle
bir direnis dalgasy, kiiiik biiyiik demeden
en basta bu reformist biirokratlart silip
stipiiriir. Bunlar bu yiizden simf amacina
uygun bir genel grev-genel direnisten
korkarlar. Kimseden kendi biirokratik ayri-
caliklarinin mezarim kendi elleriyle kazma-
st beklenmesin!

Subeler platformunun nasil bir seyir
izleyeceginde, devrimcilerin, komiinistlerin
genelde sinif hareketine ve 6zelde bu plat-
forma yonelik devrimei politik miidahalesi
tayin edici 6nemde olacaktir. Subeler plat-
formuna iginden devrimci politk miida-
halede bulunmak gerekmektedir. Platform
icinden yapilacak miidahalelerle, biirok-
ratik denetimi kirma, taban dinamiklerinin
ve Orgiitlenmelerinin Oniinii agma, gen
reformist-sendikalist cendereyi par¢alama
ve platformu sinifa kargt sinif temelinde bir
miicadele programina ve eylem ¢izgisine
¢ekme vb. yoniinde gaba gosterilmelidir.

Platforma yonelik devrimci politik
miidahale, simifin ve emekgilerin genel
direnigini  orgiitleme ve Kiirt halkimin
ozgiirlik miicadelesine devrimei destek
gorevlerini esas alan bir eylem ¢izgisini ve
siifa kargt sinif, kapi-
talizme kargi sosyalizm
ekseninde bir miicadele
programini hakim
kilmak dogrultusunda
olmalidir. Bu miica-
dele programi ve
eylem gizgisi, 1§
ve  emekgilerin
acil talepleri
lizerinde yiiksel-
mel, bunlardan

hareketle
sermayenin
iktidarini ve
sermaye
diizenini
hedef alma-
Iidur.

‘Gercekligi ve Miidahale

Sinif miicadelesi pratiginin dayattigi reformist-devrimci ayrigma ve
saflagmasinda, subeler platformuna katilan 6ncii is¢ilerin hangi yénde
tutum alacaklari bu platformun gelecek seyrini biiyiik olgiide
belirleyecektir. Bu noktada, platforma katilan éncii isgilerin mevcut gerilik
ve zayIfliklar Uzerinde 6zel olarak durmak gerekir.

}:’Q‘Ilf hareketindeki genel gerilik
~ ve zayifliklarin yansimalar::

Sinif bilincinin geriligi (politik bir sinif bilincinden yoksunluk, sovenist
etkilenme); dnderlik kapasitesinde, eylem inisiyatifinde ve kitle baglarinda
ciddi bir zayiflik; miicadele kararliligindan yoksunluk; sinif kavgasinda bedel
6demeyi ( isten atilma, gbzalti, iskence, cezaevi) gdze alma ve militan
kavgaci niteliklerde (fabrika isgalleri, sokak gésterileri, polis barikatlarini agip
gegme kararliligi) ciddi bir zayiflik; sinif dayanismasi bilincinde ve &zellikle
eyleminde zayiflik...

Tum bu gerilik ve zayifliklar hi¢ kugkusuz sadece mevcut "6ncu” ve "ileri"
isilerin kendileri izerinden agiklanamaz. Sorunun ve ¢ézimiin asil
kapsami, devrimci bir sinif dnderliginin -illegal, ihtilalci bir partinin- ve militan
bir sinif hareketinin yokiugu ve yaratilmasi gergevesinde kavranabilir.
Mevcut "dncii"niin gergekligi, meveut sinif gergekliginin ayrilmaz bir
par¢asidir. Ama yanisira, mevcut "dnci" kugagin, sinif hareketinde ve
sosyalizm miicadelesinde gegtigimiz durgunluk ve yenilgi déneminin
tahribatini en 6nden ve en agir olarak yagamasi, onun bugtin ileriye
¢lkmasinin, kavgaya millitanca atiimasinin éniinde ek guglikler de
yaratmaktadr:

,%éput "éncu" iscilerin
ozel zayiflik noktalar:

Sosyalizm konusunda ufuksuzluk ve umutsuzluk. Gegmis donemin
kazanim degil kayiplarla sonuglanmasindan dolayi yilginlik. Devrimci
orgutlere guivensizlik, illegal faaliyete uzaklik. Devrimci-demokrat gruplarin
ve yeni liberallerin bu kesimler Gzerinde yarattig reformist tahribat.
Gegmisteki kendiligindenci beklentilerin ters tepmesi.sonucunda sinifin
bagimsiz gu¢ ve dinamiklerine glivensizlik. En basta kendi giiciine
guvensizlik.

Tim bunlar, bu kesimin yarin sinif miicadelesinin 6n cephesinde en
ileri mevzilerde sermaye gliclerine kargi militan bir kararhlikla, devrimci
bir enerjiyle kavgaya atimalarinin 6niinde asilmaz bir engel degildir.
Bu kesimlerin de sorunun temelinde, devrimei sinif nderligi ve militan sinif
hareketi alanindaki bogluk yatmaktadir. Sinif devrimcilerinin, koministlerin
miidahalesi ile bu boslugun dolduruimasi yninde gii¢li adimlar atildiginda,
gelisecek énci, militan direnis ve eylemler sinif hareketine bir butlin olarak
yeni bir devrimci eneriji ve itilim kazandirdiginda, bu kesimler de yeniden
ileriye ¢ikmanin, devrimci dnderligin ve militan sinif hareketinin énci bir
bileseni haline gelmenin en yakin adaylari arasindadir. Bu kesimlerin
subeler platformuna son dénemde daha yogun bir ilgi géstermeleri, belirli bir
miicadele isteginin ve dnderlik arayiginin bir ifadesi, bu yondeki gelismenin
bir dinamigidir. Ama, bu kesimlerin mevcut gerilik ve zayifliklar agilmadan,
sadece sinirl bir destek ve miidahale ile bu cendereyi ve hakimiyeti
parcgalayarak yeni bir yiikselise dnderlik edebileceklerini ve mevcut platformu
dénustirebileceklerini de beklememek gerekir.

“u kesimlerin, sinif kavgasinda devrimci bir enerji ile
militan tarzda ileriye ¢ikabilmeleri igin:

® Militan éncd direnis eylemlerinin belirli bdlge ve fabrikalarda
-zellikle sermayenin namlusunun ucunda olan sinif kesimleri iginde-
basariyla drgitlenmesi ve geride kalanlara yol gostermesi gerekir. Sinifin
kendi bagimsiz giiglerine dayanarak, sinif devrimcileriyle, komiinistlerle
omuz omuza vererek drgltleyecegi militan direnis eylemleri, geride
kalanlarin da giivensizligi asmasinda ve ileriye ¢ikmasinda énemli bir unsur
olacaktr.

® Reformist-ekonomist-pasifist anlayislara alternatif olarak
devrimci-politik-militan bir anlayigi ve eylem gizgisini ortaya koyacak, sinifin
micadele ve kurtulug yolunda parti, devrim ve sosyalizm gdrevleriile acil
talepler arasindaki yakici baglari gésterecek, sosyalizm ufuksuzlugundan
kaynaklanan Utopya -gelecek- yoksulluguna son verecek giiglii bir devrimci
politik miidahale, bu kesimlerin ileriye ¢ikmasinda bir diger dnemli unsur
olacaktir.
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SKi iggilerine  sivil fa§|sllerm
saldinmasy; iiniversitelerde yogun-
lagan sivil fagist terdr; futbol
maglarinda, yargisiz infazlarda,
asker cenazelerinde, cumhuriyet kutlamalarinda
uluyarak boy gosterisi yapan fagistler; MHP'nin
yeni bir imajla, kirli gegmigini unutturmaya
yonelik "demokrat" bir cilayla piyasa siiriil-
mesi...vb. Tiim bunlar, sivil fagist giiclerinin
yeniden  inlerinden  g¢kanhp,  palaz-
landinldiklannin ifadesidir.

‘80 6ncesi yillarda, geliskin bir devrimei kitle
hareketinin oldugu kosullarda devlet, sivil-fagist

ceteler aracihgiyla bizzat devrimei hareketin
giiclerinin ve dnderliginin tasfiyesine yonelmisti.
Hareketi amacindan saptirmak, miicadeleyi sivil
fagistlerle kor bir doviig alanina hapsetmek,
ufuksuzlagirmak istemigti. Ve bunda belli
Olgiilerde bagarili da olmugtu. Bugiin ise heniiz
devrimci bir kitle miicadelesinin varhgindan
sozetmek miimkiin degil. Dolayisiyla, devlet
sivil fagist giicleri yeniden devreye sokarken, bu
kez amaci, bir kitle hareketliliginin Gniine
gegmektir.

Derin bir ekonomik-siyasal kriz i¢inde olan
diizen, tim hazirhklarini, igten ice mayalanan
ve giderek de patlama noktasina gelen toplumsal
miicadele dinamiklerini bugiinden bogmak,
sindirmek ve yildirmak dogrultusunda yapiyor.
Sivil fagist itlerin tasmalarindan salinip, eylem-
deki 6grenci, direnisteki is¢i, gosterideki memur
lizerine siiriilmeleri bunun ifadesidir. Oniimiiz-
deki donemde sivil fagist saldirilar cok daha fazla
yogunlagacak, sistemli hale gelecektir.

Diizen bugiin bir yandan sivil fagist terorle,
Ote yandan ise bizzat devletin yiiriittiigii kont-
ra-faaliyet ve provokasyonlarla genel bir teror
ortami yaratarak, “terorle miicadele” adi altinda
devlet terdriine megru bir zemin yaratmak istiyor.
Ozgiir Ulke'nin havaya ugurulmasi ve sonraki
donemde ard arda patlayan bombalar, yaganan
provokasyonlar bu planin gimdiden uygulama
agamasina geldigini ortaya koymaktadir.

Planin diger bir boyutu ise, hafizasim biiyiik
olgiide yitirmig geri kitlelere giiven verebilen
imaji yenilenmig bir MHP aracihgiyla, fagist-
soven diizen ideolojisini yeniden tahkim etmek,
toplumda irkgi-gsoven temelde bir saflagma
yaratmaktir.  Binlerce devrimcinin-igginin-
aydimin kamina bulanmg kirli ge¢migini unut-
turmaya gahsan MHP, bu yolla, ashnda "hata-
larim"  megrulagtirmak istemektedir. Siyasal
geriligin  yogun oldugu alt-siniflarin  ¢esitli
kesimlerinde ve ozellikle de biiyiik olgiide a-
politiklesmig, dejenere olmus igsiz gecekondu
gengligi ve gelecek umudundan yoksun 6grenci
genglik icerisinde, kendisine bir taban yaratmak
¢abasindadir. Bu kesimlerde giiclii olan gove-
nizmin etkisinden de yararlanarak, PKK ve Kiirt
diismanhg: temelinde bir kitle destegini sekil-
lendirmek istemektedir.

Tiim bunlar, fagizme karst miicadelenin
dnemine ve yakicihgina parmak basmaktadir.
Universitelerde yogunlagan satirh-bigakli fagist
saldinlann da etkisiyle kurulan ve yayginlagan
anti-fagist platformlar bu ihtiyacin bir iiriinii
olarak dogmuglardir. Ne var ki sozkonusu plat-
formlara, fagizme kargi net bir miicadele pers-
pektifi iizerinde kurulmug bilingli  orgiit-
lenmelerden ziyade, fagist saldinlar kargisinda
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devrimei genglik hareketinin gelistirdigi bir ilk
refleks olarak bakilmaldir.

Diine kadar biiyiik dl¢iide birbirinden kopuk
olan, kendisini dar grup faaliyetleriyle sinir-
landiran devrimci genglik hareketinin, anti-fagist
platformlar gahsinda, giic ve eylem birligi
dogrultusunda ilk anlamh adimlarimi atmasi
onemli bir olumluluktur. Ne var ki, hem gii¢ ve
eylem birligini gelistirebilmek ve hem de fagiz-
me kargi etkili bir miicadele yiiriitebilmek,
anti-fagist orgiitlenmelerinin iglevinin  dogru
tammlanmasimi ve net bir miicadele hattina
kavugturulmasini gerektirir,

Fagizme kargi miicadele, birbirine bagh iki
boyuttaele alnmahidir. Birincisi, bizzat sermaye
diizeni ve diktatorliigiiniin fagist karakterini
kitleler nezdinde teshir etmek ve sivil fagist
cetelerin iglevi ile kapitalist diizenin fagist igyiizii
arasindaki dolaysiz iligkileri giin yiiziine ¢ikar-
mak dogrultusunda  siirdiiriilecek teghir-
propaganda ve ajitasyon faaliyetidir. Ikincisi ise,
sivil fagist giileri teshir ve tecrit etmek dogrul-
tusunda yiiriitillecek miicadeledir.

Bu iki boyutun birbirinden koparilmasi, ya
fagizmin simfsal iceriginin ve misyonunun
gozden kagirilmasina, ona kargi miicadelenin
hedefinden sapmasina, daralmasina neden
olacak ve dolayisiyla MHP'ye ve sivil fagist
cetelere indirgenen miicadele, fagist giicler ile
devrimci Ogrenciler arasinda kor bir diielloya
doniigecektir, ya da tersinden, fasist giiclerin
saldirtlarimi geri piiskiirtmek i¢in, onlarin anla-
dig1 dilden yamit vermekten sakinilacak, sag-
pasifist bir savunma ¢izgisi agilamayacaktir.

Oyleyse, genig 6grenci kitlelerine yonelik
politiklegtirme atag, sivil fagist giicleri teshir ve
tecrit etme miicadelesiyle ustalikla birles-
tirilmelidir. Bugiinkii 6grenci kitlesinin biiyiik
boliimiiniin ‘80 kusagi oldugu gozoniinde
bulundurularak, genelde fasist hareketin igyii-
ziiniin, ozelde ise MHP'nin kanh gegmiginin
teshiri 6zel bir onem tagimaktadir. Hafizalar

Fasizme Karsi Micadele
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yenilenmeli, fagizme kargi kin ve tiksinti uyan-
dinimahdir. Sivil fagist getelerin, Kiirt ve PKK
diismanhg temelinde kendilerini  megru-
lagtirmaya gahstiklar1 ve bir kitle tabam yaratmak
dogrultusunda ataga gegtikleri bir sirada gove-
nizme kargi miicadele, fagizme kargi miica-
delenin tayin edici bir halkasi olarak kavran-
mahdir.

Universitelere yonelik sivil fagist saldi-
rilannin gergek amacinin, kitlesel bir dgrenci
hareketini daha dogmadan bogmak oldugu asla
gozardi” edilmemelidir. Devrimci Ggrencilere
yonelen fagist teror ve saldirilar, asil mesajini
devrimci harekete sempati duyan, miicadeleye
acik olan daha genig kesimlere iletmektedir.
Onlari korkutmak, sindirmek ve yildirmak
istemekter'ir. Fagist cetelere ve onun azgin itlerine
anladiklar dilde yamit vermeden, bu ceteler
bulunduklari yerden sokiiliip atilmadan, bularin
teshir ve tecritleri dogrultusunda militan ve
birlegik bir miicadele hatti 6rmeden, bunun
Oniine gegmek de miimkiin olmayacakuir. Nasil
ki bundan geri durarak, pasif bir savunma
cizgisiyle yetinerek daha genig 6grenci kesim-
lerini fagizme kargi miicadeleye kazanmak
olanakh degilse, fagizme kargi miicadeleyi
sivil-fagist getelere kargi miicadeleye indirgemek
de yiginlani bu miicadeleden koparacak ve
uzaklagtiracakir.

Fagizme kargt miicadelenin igeriginin
tanimlanmasi ve olugan anti-fagist platformlara
bu temel iizerinde yapilacak miidahale bu
perspektife dayandinimahdir. Etkili ve yolagict
bir miidahalenin birinci kosulu, bizzat bu plat-
formlarda yeralmakur; buralarda gosterilecek
militan ataklik ve politik onderlik kapasitesidir.

* Anti-fagist platformlar ve komitelesmeler,
fagizmekargi miicadeleyi, sivil fagistlere bir karst
saldinya indirgememelidir. Fagizmin kaynag
kapitalizmdir. Sermaye diizeninin kendisidir.
Oyleyse fagizme kargi miicadele bizzat buraya
yonelmelidir. Diizeni hedef almahdir. Anti-fagist

p]alﬂormlar, kendilerini diizen kargiti ihtilalci bir
cizgide konumlandirmahdirlar.

*Bu platformlar, faaliyetlerinin ara¢ ve
yontemlerini, bugiin genglik kitlesinin yalnizca
cok kiigiik bir kesiminin ilgisini ¢eken korsan-
gosteri ve forumlarla daraltmamahdir. Aksine,
bu platformlar dnlerine, fagizmin gergek iglevini
ve sermaye diizeninin fagist karakterini genig
ogrenci kitleleleri nezdinde teghir etme gorevini
koyarlarken, buna uygun arag ve yontemleri de
geligtirmelidirler.

* Sivil fagistlerin saldirilarma anlamh ve
kitlesel bir yanit verebilmek igin, somut teghir
ozel bir 6nem tagimaktadir. Bunun en etkili yolu,
yasanan her saldiriyr aninda sug iistii yapmak,
bizzat siniflara, anfilere giderek, genig 6grenci
kitlelere anlatmak, onlari kargt saldin icin destege
cagirmakur.

*Fagizme kargi miicadelenin kitlesellegmesi,
bir yandan etkin, kapsamli ve siirekli bir tarzda
siirdiiriilecek devrimeci propaganda-ajitasyon
faaliyetinin genig Ogrenci kitleleri kusatarak
apolitik zirhi yarabilmesine, onlarin miicadele
dinamiklerini ve enerjilerini diizene kargi kana-
lize edebilmesine; diger yandan ise genel
akademik-demokratik taleplerin  anti-fagist,
anti-kapitalist taleplerle birlestirilebilmesine
baghdir. Universitelerde polis-idare-sivil fagist
igbirliginin ve cgitimin ikgi-fagist niteliginin
teshiri 0zel bir onem tagimaktadir.

* Sivil-fagist giiclerin saldirisi kargisinda
idareden cangiivenligi istemek, dekana gitmek,
polise bagvurmak gibi yontemler ise siddetle
reddedilmelidir. Bu bir yandan 6grenci genglik
hareketinin ve fagistlere kargi miicadelenin kendi
oz giicleri iizerinde yiikselmesini zaafa ugra-
tacak, ote yandan ise genig kitlelerde bir biling
erezyonuna ve idare sahsinda, diizenden bir
beklentiye yolagacaktir.

* Sovenizme kargi miicadeleye ozel bir
onem verilmelidir.

* MHP ve fagist hareketin kanh gegmisi ozel
bir tarzda iglenmeli, hafizalar tazelenmelidir.
Diinkii MHP ile bugiinkii MHP arasinda 6zde
hig bir farkin olmadig: kitlelere anlatiimahdr.

* Fagizme kargi miicadele. iiniversitelere
hapsedilmemelidir. Nasil ki fagist itlerin tasma-
larii ¢6zen diizenin amaci yalnizca militan bir
ogrenci hareketinin oniine gegmek degil; basta
isci siifi hareketi olmak iizere toplumsal
muhalefetin politik bir mecraya akmasi, diizen
kargiti bir karakter kazanmasi kargisinda fagist
bir barikat 6rmekse, fagizme kargi miicadele de
tiniversitelerle simrh ele alinamaz. Ogrenci
genglik hareketinin fagizme kargi miicadelesi
tiniversitelerin digina gikabilmeli; liseliler, gece-
kondu gengligi, isci ve emekgi simflariyla eylem
ve gii¢ birliginin geligtirilmesinin Oniinii agma-
hdr.

Kugkusuz  komiinistler fagizme kargi
miicadeleyi, anti-fagist platform ve komi-
telesmeleri esas alan bir kapsamda ele almazlar.
Aksine, buradaki faaliyetlerini, miicadelenin
genel gorevlerinin yalmizca bir (ama onemli)
pargasi olarak goriirler. Buralara, genis kitlelere
yonelik bagimsiz  komiinist propaganda-
ajitasyon ve teshir calismalan ile 6grenci gengligi
ihtilalci temelde orgiitleme faaliyetlerinin bir yan
alani olarak yaklagirlar.

dik.

Birgiin sonrasi gerceklestirilen forumda marslar ve
siirler okunup, kitleye fasizm anlatilip teshir edildi.
Okuldaki resmi-sivil polisle “sivil" fagistler arasindaki

igbirligine dikkat gekildi.

Bugiin eskisinden daha orgutli ve organize olarak
devletin militarist ggleri ile i
kadrolar, ayni zamanda tekelci sermayenin ve kapitalist
devletin de kulu képegidir. Diizenin kronik olarak igine
girdigi iktisadi-siyasal krizden ¢ikmasinin “garantisidir”.
Eskiden oldugu gibi sivil fasist ¢eteler ve bilumum parti-
leri, sémirgeci sermaye devleti tarafindan Kirt halkinin
vedizene karst hareketlenen is¢i ve emekgilerin Gstiine
saliniyorlar. Sermaye devletinin bu sadik itleri, onun
mezar kazicisi ig¢i sinifi ve tiim ezilenlerin de dogal enge-
li-digmanidir. Yanmin sinif bilingli proletaryasi, burju-

i

I.U. Avcilar Kampiisii'nde fagist saldirilar

Son dénemlerde Tirkeg'in isaretiyle bir gok dniversite
ve yurtta fagist terér trmandinimaktadir. Birgeyler bahane
edilerek devrimci 6grenciler izerinde baski, sindirme ve
hatta yok etmeyi amaglayan organize fasist gigler, 27
Arallk ‘94'te de aymi amagla devrimci Ggrencilere
saldirdilar. Catismada bes arkadagimiz yaralandi ve
daha sonra gozaltina alindi. Fakat israrli ¢abalarimiz
sonucunda arkadaslarimizi polisten geri almayi bagar-

vaziyi devirip kendi iktidarini kurma savaginda tim bu
gerici-fagist giruhu da éniine katip, ezip gegecektir. Biz
de Universitelerimizde, insandan yana olan herseye
saldrranlara 6zgrlik hakki tanimayacag@iz. Tim devrimci
unsurlarla olabildigince birlesip, onlari ve tim etkilerini

ice gegen MHP'li taban ve

“kiracagiz”.

Diger yandan, “ocak” destekli fagist potansiyelin olasi
saldinlarina karsi dnceden ideolojik-politik ve askeri
olarak hazirlikli olmak, tim olumsuzluklan kendi lehimize
¢evirmenin de dnkosulu ve garantisi olacaktir.

Avcilar kampiisiinden bir Kizi// Bayrak okuru
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ir siiredir iniversitelerde
B sivil fasist odaklar, diizenin

dolaysiz yonlendiriciliginde
sozde “demokrat” kuliipler kurup
universitelerde siyasi mesruiyet
arayisina girdiler. Bu odaklar
fiziksel terorii de her zaman yapa-
geldikleri iizre kitle tizerinde baski1
kurma aract olarak yaygin bir
sekilde kullaniyorlar. Bu geteler,
IU kampiisleri basta olmak iizere
Istanbul iiniversitelerinin geneline
yayilma egilimi tasiyan saldirilar
diizenlemeye basladilar.

Bu saldirilara 6grenci kitlesi
anti-fagist kitle direniginin niivesi
olarak bakilmasi gereken, kendi-
liginden bir tepki gosterdi. Fasist
saldirllar  devrimci  6grencileri
sindirmek soyle dursun; hem onlari
daha da aktiflestirdi, hem de yeni
gicleri eylem alanina ¢ekti.
Eylemler kampiis digina tasti; yillar
sonra ilk kez yiizlerce ogrenci
sokaga dokiilip kendiliginden
radikal yiiriiyiigler gerceklestirdi;
hemen biitiin kampiislerde ardi
ardina merkezi forumlar yapildi.
Bu tablo ozellikle Merkez
Kamopiis’te daha belirgin.

Iste burda ortaya ilging bir
handikap ¢ikiyor. Onderliksizlik ve
perspektifsizlik.

Soylemesi acidir ama, komii-
nistler de dahil olmak iizere
devrimci genglik orgiitleri sokak
eylemini ve agik ¢atismada kitleyi
yonlendirmesini  heniiz ~ Ggre-
nemediler. Anti-fagist eylemlilik
siirecindeki bu yiikselis egiliminin
gosterdigi agik gergeklerden biri
budur.

Siirecin

dinamikler1 miida-

DOLDURULMASI GEREKEN

haleye agiktir ve bir sigrama done-
mi yasanmasi i¢in elverisli kosullar
sunmaktadir. Bu firsat kullanihip,
ogrenci hareketi i¢inde yaratilmig
olan ivmelenmenin ana kaynagi
durumundaki baskiya karsi olusan
kendiliginden hareket anti-fagist
bilingli ve oradan da anti-kapitalist
bilingli bir Ogrenci hareketine
doniistiiriilmek zorundadir.
Donem agirlikla “sert, en sert”
tarzinda siirdiiriilmelidir. Devrim-
ciler bir yandan fasistlerle cati-

sirken bir yandan da kitleye ajitas- §

yon-propaganda
kendilerini ve anti-fagist, anti-
kapitalist miicadeleyi o6grenci
kitleleri nezdinde mesgrulastirma
gorevini ihmal etmemehdxrler Bu
indirgenmis bir “Oncii” savasi degil
kitle ¢aligmasidir. Devrimci hare-
ketin en azindan 6nemli bir kismi
en azindan simdilik bunu kavra-
yamamig  goriiniiyor.  Bunun
simdiden farkedilmeyen tasfiye
edici sonuglar1 olabilir. Zira her
radikal eylemin devrimci Orgiit-
lenmeyi dogrusal olarak gii¢len-
direcegifikridiyalektik yontemden
uzak bir fikirdir. Kitleleri poli-
tiklestirme ve orgiitleme devrimci
hareketin eylem orga-
nizasyonundan da kotii oldugu bir
alandir. Bunu bir parga iyilestirme
amacindaki anti-fagist komiteler
formiilasyonu iyi niyetli giri-
simlerdir; ama mantiksal sonug-
larina ulagmalari  halen ¢aba-
larimiza bagh olacaktir.

Egitim yan-yilinin . sonuna
rastlayan sivil-fagist saldirilarin
dozaji, aldig: sert ve bir olgiide
kitlesel tepki yiiziinden diisiiriiliip

yapmayi,

sahneden bir donem igin ¢ekilebilir
bile. Bu sartlarda bu komiteler ne
olacaktir? Elbette bu komiteler tek
bagina, yaltilmig, kapitalizmle
baglantilari koparilmig bir
“fasizm”le savas perspektifiyle
degil; tersine fasizmi sermaye
diizeninin bir devami, bir saldiri
durumu, farkli bir konumlanisi
olarak ele alan bir perspektifle
donatilmaya g¢alisilmalidir. Fagist
saldirilarin olas1 bir azalmasiyla
komitelerdeki dinamizmin giiriiyiip
gitmesine mahal verilmemeli;
komite sirecinde olusan daya-
nismanin oklarinin uglarim kapi-
talist sistemin bizatihi kendisine
yonlendirilmesi du5unce51 hakim
kilinmahdir.

ONDERLIKBO LUGU

aslzm1
kapitalizmin
mezarina

SIVIL FASIST SALDIRILARLA YILDIRMAK ISTIYORLAR

Saldirilara anladiklar1 dilden yanit verelim!

O 26 Aralik Pazartesi giinii bir grup devrimci 0grencinin 24
Aralik '78 Maras katliamina iligkin dagittklan bildiriyi
yirtan bir fagistin once uyarilmasi, dikkate almayinca
doviilerek cezalandirilmas iizerine Ulkii Ocaklar'ndan
bir grup fasist okula gelerek kiimelenmeye basladilar.

O Ertesi giin toplanan 1 00 kadar fagist dnce bir afisi bahane
ederek sopa,demir gubuk ve satirlarla devrimcilerin,
ardindan da kantinde bulunan tiim 6grencilerin iizerine
saldirdilar ve hemen arkasindan sivil polislerle gevikler
gelip terdr estirdiler.

Olaylarin gelisim bigimi, polisle isbirligi icinde ve hazirlikh
olusu da gdsteriyor ki bagtan planlanmig ve organize bir
saldiridir. Yine diger saldinlarda oldugu gibi ya bir afisin ya
da bir bildirinin yirttimastyla baglamis olmasi da saldiri igin
bahane yaratimaya galisildigini géstermektedir. Bu da
Avcilardaki olayin bir sag- sol gerginliginden
kaynaklanmadigini, son aylarda Universitelerde yogunlagan
fasistsaldirilar zincirinin bir pargasi oldugunu, devrimci
potansiyelin oldugu her yerde de bu saldirilarla kitlelerin
sindiriimeye ¢alisilacagini géstermektedir. Dizen, kendi
yapisal krizinin yarattigi yikimi, is¢i sinifi ve emekgi kitlelere
fatura ederken, her gegen giin daha biyik 6l¢iide devrimci
kabarislara gebe olan bir dénemin i¢inden gegiyoruz. Isgi
sinifi ve emekgi kitlelerin huzursuzlugu ve diizene duyduklari

ofke strekli artmakta, yer yer bilingli tepkilere donismektedir.

Ote yandan Kirdistan'da yiritilen savas gitgide
tirmandiriimakta, kitle katliamlari artmaktadir. Sermaye
duzeni is¢i sinifina, emekgi kitlelere, Kurt halkina dénik
saldinlarini ve devrimci basin Gzerindeki susturma ve imha
operasyonlarini sirekli yogunlastirmaktadir. Tarihsel olarak
iflas etmis olan diizen, kendi i¢ sorunlarini bile g6zemezken,
genis kitlelerin gézlindeki mesruiyetini yitirmekte, ancak zor

ve siddet yoluyla ayakta durabilmektedir. Sermaye hukuku
artan élgude fagistlesmekte, diizen kolluk giglerini stirekli
artirmak ve teghiz etmek ile ugragsmaktadir. Béyle bir
dénemde sermaye duzeninin usakligini yapan sivil fasist
ceteler, diizenin her cephede ydrittigi saldiny: devam
ettirerek ve ondan gii¢ alarak devrimcilere kudurmusgasina
saldirmaktadirlar. Dizenin i¢inde bulundugu ¢dzimsizlige
bir alternatif olarak kendini sunmak isteyen fasist hareket,
tekelci sermayenin géziine girebilmek igin devrimcilerin
bulundugu mevzilere saldirarak gii¢ gésterisi yapmaya
¢alismaktadr.

Bu da fasistleri uygun bahanelerle devrimci giiglere
saldirmak igin firsat aramaya sevketmektedir.

Bu tip saldirilar, salt Gniversitelerde gelismiyor.
Tirkiye'nin her yerinde fasistler kitle gésterilerinde ve bu tip
eylemlerde gi¢ gdsterisi yapmak ve taraftar toplamak
istiyorlar. Saldirilarina devrimcilerin oldugu her yerde devam
etmeye ¢alisacaklan agiktir. Ginkd dizenin usaklig bunu
gerekftirir.

Onemli olan, fasistleri harekete gegiren dinamigin,
dizenin ¢6zimsizligu oldugunu gérmektir.Universitelerdeki
bu tip saldirlara karsi gli¢ birligi ederek karsi saldirilari
orgutlemeli ve onlar mevzilerimizden siirmek igin militan bir
savasim vermeliyiz. Ancak bu savasim, her gérdigimiz
yerde fasistlerle gatismak seklinde algilanmamalidir.
Savasimi bdyle alglamamak ve micadeleyi devrimcilerle
fagistler arasi kisir bir diielloya dénustirmemek ; gegmiste
yasanan bu tip hatalardan ders ¢ikarmak gerekiyor.

“Kuskusuz fasistlerin kazamilmig mevzileri yoketmelerine,
kitleleri terdrize ederek sindirmelerine izin vermemek gerekir.
Devletin irkgi soven politikalarini yiginlar arasinda propaganda etme
islevini de stirdiren fasistlerin zehirlerini etrafa sagmalarini
engellemek zorundayiz. insandan yana olan her seye saldiran fagist
diistince ve onun taslyicisi olan getelerin 6zglirlik hakki olamaz.”
(Devrimci Genglik Hareketi, s.133, Eksen Yayincilik.)

lliskisi
Uzerine" den

Sivil fagist hareket '80 éncesinde de tekelci
sermaye ve devietinin
¢ikarlarindan ve yénlendirmesinden bagimsiz
hareket etmiyordu.
‘80 dncesinde aralarindaki iliski, kendisini,
devletin daha ok yari-resmi ve gizli teror
aygitlar ile (MiT, Kontrgerilla vb.) ve MHP'nin
bazi st kadrolar araciligiyla “disaridan”,
“dolayl” yénlendirmesi olarak ortaya
koyuyordu. Iginde bulundugumuz
donemdeyse, ge¢mistekinin dtesinde,
aralarinda ¢ok daha organik, érgitll, merkezi
ve sistemli bir “igice gegmislik™ olgusu
s6zkonusudur. Gegmisin “sivil” fagist giileri,
devletin resmi ya da yari resmi, gizli ya da
acik terdr aygitlar igine tavandan ve
tabandan yerlestirimiglerdir. Tekelci
sermaye devleti MHP de dahil biitiin
diizen ve devlet partilerinin dizginlerini
elinde tutar; hig bir sekilde kendi
aygitinin dizginlerini su ya da bu
herhangi bir partinin eline vermez.
Devletin militarist gekirdegi, biitlin
diizen partilerinin lizerinde, tekelci
sermayenin gikarlar1 dogrultusunda
hepsini aym anda birlikte yonetmesine
elverecek tarzda bagimsiz orgiitlenir.
Devlet, yarin kosullar gerektirdiginde “sivil”
fasist terérii kapsamli ve sistemli ofarak
devreye sokacak ve bunu gene MHP’nin
militarist-fagist taban ve kadro guglerini
kullanarak drgtleyecektir. “Sivil” fasist terér,
devletin 6zel savas aygitinin dogrudan
y6netim ve denetiminde &rgiitlenecektir.
Hedefleri, zamanlamasi, yéntemi, devletin
zel savas aygitinin taktik ihtiyaglari
tarafindan belirlenecektir. “Resmi” ve “sivil”
fagist terdr arasindaki isbélimi ve isbirligi
gegmise gore gok sistemli, érgutld bir tarzda
yuritilecektir.
(*) Kizil Bayrak, sayi: 14, sayfa: 11
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RUS EMPERYALiZMiNiN CECENiSTAN ISGALI SURUYOR

Sorun,

Rus emperyalizminin
1ddia ettifi ve

basta ABD olmak ilizere
tim Gteki emperyalist
devletlerin de aninda
destekledikleri gibi,

hi¢ de “Rusya’nin

bir i¢ sorunu” degildir.
Sorun,

egemen emperyalist
Rus devletinin kendi
iradesini zorla bir bagka
halka dayatmaya
kalkmasidir;

tiim insanhgin goézleri
oniinde bir halkin

kiligtan gecirilmesidir.

egenistan kiigiik bir Kuzey
Kafkasya iilkesidir. Rusya
Federasyonu iginde 6zerk bir
bolge olarak yer alan bu kiiglik
iilke, bagimsizligini ilan ettigi

4

icin bugilin Rus emperyalizmi tara-
findan bir kan goliine donitistiiriilmiis

bulunuyor. Sorun, Rus emper-
yalizminin iddia ettigi ve basta ABD
olmak iizere tiim Oteki emperyalist
devletlerin de aninda destekledikleri
gibi, hig de “Rusya’nin bir i¢ sorunu”
degildir. Sorun, egemen emperyalist
Rus devletinin kendi iradesini zorla bir
baska halka dayatmaya kalkmasidur;
tim insanligin gozleri Oniinde bir
halkin kiligtan gegirilmesidir. Ve
kuskusuz Rus emperyalizmi bunu,
Cegenistan’in iktisadi kaynaklar1 ve
stratejik oneminden dolay1 yapmak-
tadir.

Boris Yeltsin iktidari, yakin zamana
kadar gesitli hile ve komplo girigimleri
tezgahlayarak Cecenistan’daki yone-

timi degistirmeye ve denetimini
pekistirmeye galigti. Fakat tiim bu
girisimlerin basarisizliga ugramasinin
ardindan, Rus emperyalizmi nihayet
26 Aralik giinii duruma resmen el
koydu ve Cegenistan’a askeri bir isgal
saldirisi diizenledi.

Bugiinkii Rus emperyalizmi Carlik
Rusyasi’nin bagimli halklara zorla
boyun egdirme gelenegini yeniden
hortlatmis  bulunmaktadir.. Carhk
Rusyasi 300 yili agkin bir siire boyunca
Cegenler’e karsi hep zor ve siddet
yontemine basvurdu ve aymi siire
boyunca Cegenler’den de hep inatg1
bir direnis gordii.

Ekim Devrimi ve Uluslar
Hapishanesinin Sonu

1917 Subat Devrimi’yle Carlk
Rusyasi’nin yikilmasi, Rusya’nin tiim
oteki uluslarina oldugu gibi Kafkas
halklarina da biiyiik bir hareketlilik
getirdi. Devrimin ardindan toplanan I.
Kuzey Kafkasya kongresi, Mayis
1917°de Kuzey Kafkasya ve Dagistan
Merkez Komitesi’ni kurarak, ona
bagimsiz Kuzey Kafkasya devletinin
“gecici hiikiimeti” yetkisini verdi.

Sosyalist Ekim Devrimi’yle birlikte
“halklar hapishanesi’nin tiim yapisi
pargapargaedildi. Muzaffer proletarya
iktidari, yaymnladigi uluslar karar-
namesi ile, tim ezilen uluslarin mesru
haklarini tanidigini ilan etti ve onlarin
ozgirliigiinii tanidi. Ote yandan ise,

yurittiigi  devrimci [#
ulusal politikayla
ozgirlik ve esitlik
temeli lizerinde yeni-
den kurmaya galist1.
Fakat bu politika
hemen sonug yara-
tamazdi. Nitekim
muzaffer sosyalist devrimin hemen
ardindan Kuzey Kafkasya’da feodal-
burjuva siniflar inisiyatifi ele gegirmis
ve bolsevik iktidara kargi tam bagim-
sizhlk ilan etmislerdi. Rusya’daki
proleter devrimi bogmak igin biiyiik
bir ittifak kurmug bulunan emperyalist
ve gerici giigler, bu bagimsizlik ilanini
hemen tanidilar. Ne var ki, emper-
yalist ve gerici giiglerin sosyalist ikti-
dara karst gerici bir kaleye doniis-
tirmek istedikleri Kuzey Kafkasya
Cumbhuriyeti halklari, bizzat emper-
yalizmin masasi olan Denikin’in beyaz
ordulan tarafindan kiligtan gegirildiler.
Bu halklar katliamim Nikolai Gika-
lo’nun komuta ettigi Kizil Ordu
kuvvetleri (5. ordu) durdurabildi.
Kizil Ordu’nun garlik artig1 Beyaz
Ordu kuvvetlerini  Kafkasya’dan
temizlemesinin ardindan, 29 Ocak
1921 tarihinde, Vladikafkasya’da
bolge halklarinin bir kongresi toplandi.
Kongreye Sovyet hiikiimetinin Halklar
Komiseri Stalin bizzat katilarak
Sovyet iktidarinin milletlere iligkin
politikasini  anlatti.  Olusturulacak
ozerk cumhuriyetlerin i¢ bagim-
sizliginin taninacagina, yerel ve ulusal

ozgiilliklerin dikkate alinacagina
iliskin Sovyet hiikiimeti adina giivence
verdi. Bunun iizerine Kongre, Sovyet
hiikkiimetini tamdigini ilan etti.

Bu tanimanin ardindan, Cegenistan,
Ingugistan, Osetya, Kabardi, Balkari
ve Karagay’1 iceren Daghlar Sovyet
Cumbhuriyeti ilan edildi. Dagistan ise
bagimsiz bir Sovyet Cumhuriyeti
statiisiine kavustu. Tiim bu yeniden
yapilanma ve giivenceler, Kafkaslar
gibi son derece karisik ve karmasik bir
milliyetler mozayigi alaninda, tarihte
ilk kez olarak halklar arasinda esitlik
ve kardeslik ilkelerine dayanan bir
isbirliginin  temelleri..i att.  Bu,
proletaryamin  muzaffer sosyalist
devrimi sayesinde basariimisti.

Ne var ki, Sovyet hiikkiimeti, asir-
larin biriktirdigi ve sayisiz karmagik
faktoriin agirlagtirdigl tiim sorunlar:
bir ¢irpida kesin ve kalici bir ¢oziime
kavugturdugu iddiasinda olmadi,
olamazdi. Sorunlarin ancak dikkatli
bir devrimci politik hat {izerinde ve
uzun vadeye yayilarak ¢ozi-
lebilecegini kabul etti. Lenin yerel
yoneticilere gonderdigi 6zel bir
mektupta, bolge halklarinin 6zgiil-

-r?‘axv:as'ﬁe

egenistan krizi vesilesiyle dikkati
¢eken nokta ise, Batili emperyalist
= guclerin aldlklan tutumdur. Aralik

diplomatik bazi sdzde kinamalarla olay
gegistireceklerini diistindyorlard.
Baslangigta, Grozni yakinlarina

Husya’ya ekonomik yaptinm
uygulanmasini talep edebiliyor.
Almanya disisleri bakani Klaus Kinkel

ayl basindaki AGIK zirve toplantisinda
Yeltsin “soguk barig"tan sézetmis ve eski
SSCB sinirlari igerisinde, dzellikle de
Kafkasya'da, Rus ordusunun askeri
operasyonlarina uluslararasi dizeyde onay
istemisti. Rusya'daki politik gelismeleri
kaygyla izleyen Batili emperyalistler bu
talebi hemen onaylamiglardi. Saldirinin
hemen arifesinde Moskova'ya giden ABD
baskan yardimcasi Albert Goore, Cegen
krizinin Rusya’nin “i¢ politik sorunu”
oldugunu ifade ederek, saldinya yesil 151k
yakmisti. Diger emperyalist gigler ise,
sessiz kalarak Cegenlerin tasfiyesi
operasyonunu onayladiar.

- Fakat olaylar emperyalistlerin hesaplari
dogrultusunda gelismedi. Zira onlar bir kag
glin stirecek bir ez-ge¢ harekati ile sorunun
sonuglanacagini, ardindan yapacaklari

sevkedilen birlikler kan dékmekte ¢ekimser
davrandilar; bazi subaylar, hatta Gst
dizeyde generaller saldiriy tasvip
etmediklerini agikca ifade ettiler. Bu durum,
eni birliklerin sevkini ve askeri
ademelerde degisiklikleri gerektirdi. Buna
Cecenler'in sert direnigleri de eklenince,
durum bisbitin iginden ¢ikilmaz bir hal
ald. Bu fiyasko karsisinda, belki Rus
iktidarindan daha gok emperyalist sefler
dinya kamuoyu 6ninde gl¢ durumda
kaldilar. Sug ortag olduklar katliamin
haber ve resimleri ile vahsetin i¢ yizi
gozler 6niine serildi. ABD, goklere
ctkardigi “demokrat” Boris Yeltsin
iktidarinin giristigi bu vahset konusunda ne
sdyleyeceqgini bilemiyor. Cumhuriyetgi
muhalefet lideri senatér Robert Dole,
kimsenin ciddiye almayacaq tarzda,

ise, “insan haklar konusunda biytk bir
endise duydugu'nu ve Almanya’nin “bu
durumu kinadigini” belirttikten sonra,
sunlari ekliyor: “Cegenistan’in béyle elini
kolunu sallayarak Rusya Federasyonu'nu
terketmeye kalkmasindan Rusya’nin
rahatsiz olmasini anlamak gerekir; ama
¢atismalarda gugler dengesindeki orantiya
saygi gésterilmiyor.”

Insan haklart konusunda mangalda kil
birakmayan Fransa ise, herhangi bir
actklamada bulunmaya dahi cesaret
edemiyor. Digigleri bakanhgindan bir
sekreterin basina yaptigi agiklamaya gére,
Fransiz hikumeti, Avrupal diger
mittefikleri ile goristp fikir istisarelerinde
bulunduktan sonra, AGIK’e bir mektup
yazarak sorun hakkindaki diisiincelerini
dile getirecekmisg!

mperyalls
Dinyanin
Rus
Emperyalist
Mudahalesine
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likklerinin dikkate alinmasini 6zel bir
israrla talep etti. “Taktiklerimizi
oldugu gibi kopya etmeyin, kendinizi
Kafkasya'mn  ozgiil  kogullarina
uyarlayin.” uyanisinda bulundu.

Tim bu o6zenli
devrimci politikaya ragmen, Kafkas-
lar'da zaman -zaman, - gericilerin
onderlik ettigi bazi ciliz isyanlar yine
de patlak verdi ve Kizil Ordu’nun
miidahalesi giindeme geldi. Bu tiir
isyanlarin niteligi timiiyle farkliydi
ve Kafkas halklarinin Carlik rejimi
icerisinde sOmiirgeci ulusal zulme
karsi gerici sinifsal muhalefetlerinin
ifadesiydiler. Kafkas halklarinin
¢ikarlarim ve iradesini hig bir bigimde
temsil etmiyorlardi.

Bu arada 6zel bir soruna da degi-
nelim. Emperyalist diinyanin bugiin
hala, Cegen ve Inguslarin 23 Subat
1944°’te topluca siirgiinleri iizerine
giriltilii bir spekiilatif propaganda
kampanyast  yiiriittiikkleri  bilin-
mektedir. Siirgiine gerekge olarak bu
halklarin “Nazilerle isbirligi yaptik-
lar1” iddias1  yeterli agikliktan
yoksundur. Zira Hitler ordularinin
Grozni kapilarinda Cegenler'in ve
Inguslarin sert direnisleriyle karsi-
lastiklari, kente sokulmadiklar tarih-
sel bir gergektir. Bu durumda Sovyet
hiikiimetinin kendi uygulamasinin
nedenlerini daha agik bir bigimde
ortaya koymamasi, gerici spekiilasyon
ve propaganday: kolaylagtirmig, bu
halklari ise agir bir suglamanin yiikii
ile ylizyilize birakmugtir.

Spekiilasyonlara konu edilen bu
ozel olay disinda, genel olarak tiim
Kafkasya halklar1 ve 6zel olarak da
Cegenler, tarihlerinde ilk kez olarak
Sovyet iktidar1 doneminde ve sosya-
lizm sayesinde barigin, ulusal kimlik
ve haklara sayginin, halklar arasindaki
esitligin ve kardesligin ne demek
oldugunu somut olarak gordiiler,
tanidilar ve yasadilar. Bunun anlami
ve degeri diine kadar, ancak Carlik
rejiminin  kosullariyla  kiyaslama
iginde goriiliip anlasilabiliyordu. Oysa
bugiin bu, Sovyetler Birligi’nin

dagilmasinin ardindan tiim bolgeyi
saran gerici ve milliyetgi ¢catiyma ve
bogazlagsmalar ortamiyla kiyaslama

| Yazélelimi: 13 bin kitometrekare
Nifusu: 1,2 milyon

Kisa tarih: Cegenler'in Rus
yayllmaciligina ve sdémrgeci
egemenligine karsI micadelesinin

kokleri 17. yizyila dayaniyor. Bu miicadeleler, 18. ylzyilin ikinci yarisinda
yasanan Seyh Mansur isyani sirasinda Gerkezler ve Dagistanlilar'in da
destegi sayesinde, II. Katerina’'nin ordularina kargi 6nemli basarilar
saglamislardi. Rusya’'nin estirdigi sindirme ve terdr politikasi, Cegenler'de, dini
inanglarla yogrulmus ve onunla birlikte kendisiniifade eden bir tir “ulusal’
kimligin olusumuna ve bu kimlige dayall kurtulug micadelelerine yolagmigtir.
Ornegin Rus egemenligine ve baskisina kargi Gegenler'in Seyh Samil
onderliginde baslattiklari inlii ayaklanma tam 35 yil siirmiistir. 19. yizyilin
ikinci yarisinda ortaya gikan elverigli kogullara (gtineyde Osmanli
Imparatorlugu’nun zayiflamasi, Gircistan'in Rusya tarafindan ele gegirilmesi, |
Azerbaycan'in Iran egemenligine girmesi vb.) ragmen, Rus emperyalizmi
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Cegenler'i tam kontrol altina alamadi.

ordusu tarafindan ezilebildi.
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Bugiin Ceg¢en halkinin kani emperyalist diinyanin
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‘demokrat” olarak tanimladigi ve destekledigi kadrolarin

—demokrat olarak tanimiadigl ve desteKledigl Kadrolarin
iktidan tarafindan dokiilmektedir.

Ve bu s6zde “demokratlar” bugiin,

basta Rusya olmak iizere, eski SSCB’den arta kalan
irili ufaklh bir ¢ok devlette iktidardadirlar.

iginde daha da iyi goriilmekte ve
anlagilmaktadir. Sosyalizm, bolge
halklarina yalnizca ulusal kimliklerini
ve Ozgiirliiklerini kazandirmamis, ayni
zamanda, gitgide biiyiiyen bir iktisadi
ve sosyal refah da saglamisti.
Kafkasya halklari, bugiinkii gerici
gatisma ve bogazlagmalar igerisinde,
bu ikisini birden kaybetmis bulu-
nuyorlar.

SSCB’nin dagilmasi
ve yeni donemin sorunlari

Sovyetler  Birligi’nin  resmen
dagilmasinin  yarattigi merkezkag
egilimlerin bir iriinii olarak, Rusya
Federasyonu iginde 6zerk bir bolge
olan Cegenistan da bagimsizligini
1991 yilinda ilan etti. Sovyet ordu-
sunun Cegen kokenli gozde gene-
rallerinden olan Covar Dudayev, Ekim
1991°deki halk oylamasiyla devlet
baskanligina segildi.

Rusya ne Cecgenistan’in bagim-
sizligin1 ve ne de Dudayev’in devlet
bagkanligini tanidi. Bu arada, eski
SSCB ’nin dagilmasiyla, her cumhu-
riyet ya da 6zerk bolgede oldugu gibi
Cegenistan’da da degisik gikar gruplari
arasinda keskin bir iktidar ¢atismasi
alip yiiriidii. Rusya bir yandan kati bir
ekonomik ve ulasgim ambargosu
uyguladi, 6te yandan ise bu iktidar
catigmasini  kizigtirarak Dudayev’i

devirmek ve sorunu kendi gikarlar

dogrultusunda ¢6zmek hesabiyla
hareket etti. Son donemlerde Rus
ordusu, diizenledigi havasaldirilariyla
bu i¢ ¢atigmalara dogrudan katilmaya
da baglamist1. )

Bu arada belirtelim ki, nasil ki Boris
Yeltsin Rusya’da, Rus halkinin ger¢ek
iradesine’ ragmen, zor ve hileli
yontemlerle iktidarimi siirdiiriiyorsa,
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da sirren Cegen direnisi, nihayet 1860 yili baglarinda yarim milyonluk bir Rus

35 yillik direnigin ardindan gelen yenilgi sonrasinda, Garlik rejimi Cegenler'e
kars sistematik bir yoketme politikasi sirdirdi. Bu arada, bir blimi Osmanli
Imparatorlugu’'na sir(ildi. Cegenistan’
yerlestirilerek, Cegenler kendi tilkelerinde azinlik durumuna aistiriimeye
calisildi. Stirgiin ve katliamlar sonunda sayilari 40 bine kadar distrilmis
bulunan, fakat buna ragmen teslim alinamayan Gegenler'iyakindan kontrol
etmek igin, ¢arlik Rusyasi 6zel yéntemler uyguladi. Oteki sémirgelerinde
yapmadigi bir uygulamayla 1917 devrimine kadar Cegenistan’i 6zel bir askeri
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aym sekilde Dudayev’de, bigimsel
olarak secimle igbasina gelmis olsa
bile, Cegen halkinin iradesini temsil
etmemekte, karmagsik olaylarin sagla-
dig1 imkanlarla bugiinkii konumunu
siirdiirmektedir. Bu bolgede bigimsel
halkoyuyla igbasina gelip de, kisa siire
iginde, iktidarini zor ve hile yontem-
leriyle siirdiiren kanh diktatorler
durumuna diisen “devlet
bagkan”larinin sayisi az degildir.
Dudayev de bu kategoriye dahildir.
Bagslangigta ciddi bir kitle desteginden
yoksundu. Fakat Rus emperyalizminin
ambargo ve taciz politikalar1 onu bir
“ulusal lider” konumuna yiikseltti.
Etkinligini arttiran Dudayev, parla-
mento ve hiikiimeti feshederek tiim
yetkileri elinde topladi. Bir yandan
Cegen halkinin tarihsel geg¢misini
istismar ederken; Ote yandan,
Rusya’nin uyguladigi baski poli-
tikalarin1 kendi bireysel ve ailesel
¢ikarlari dogrultusunda kullandu.

Entrika ve komplolarla Cege-
nistan’da istedigi yonde bir yonetim
degisikligi gergeklestiremeyen Rus
emperyalizmi, bugiin nihayet duruma
dogrudan miidahale yolunu tutmus
bulunmaktadir. Cegenistan’a yonel-
tilen bu askeri isgal saldirisi,
Rusya’nin bir “i¢ sorunu” olmadigi
gibi, dyle siradan bir saldir1 da degil-
dir. Bu, ¢arlik rejiminden miras alinan
tipik sdmiirgeci politikanin bugiinkii
yeni tarihsel kosullarda ve bugiinkii
ihtiyaglar dogrultusunda en kaba
bigimiyle hortlatiimasidir.

Emperyalist diinyanin
Rus “demokratlar1”

Bugiin Cegen halkinin kam
emperyalist diinyanin  “demokrat”
olarak tamimladigi ve destekledigi
kadrolarin iktidar tarafindan dokiil-
mektedir. Ve bu sdzde “demokratlar”
bugiin basta Rusya olmak iizere, eski
Sovyetler Birligi’nden arta kalan irili
ufakli bir ¢ok devlette ikti-
dardadirlar.

Sovyetler Birligi’nin mezar kazicisi
nomenklatura’nin en gapsiz unsurlari
icinden sivriltilenlerin basinda Boris
Yeltsin geliyor. Fakat digerleri de
ondan geri kalmayan “meziyet”lere
sahip olduklarini, iktidarda gegir-
dikleri siireg iginde fazlasiyla kanit-
ladilar. Baslangigta bir yer edine-
meyenler komplolar diizenleyerek,
igsavaglar baglatarak koltuk kapmaya
galigtilar. $vardnadze Giircistan’da
Gamsakurdiya’ya karsi basarili oldu;
Aliyev  rahathkla Azerbaycan’a
yerlesti; Rusya’da Albay Ruskoy’un
girisimi  bilindigi gibi fiyasko ile
sonuglandi. Onun kafadari Ruslan
Hasbulatov ise, cezaevinden g¢ikar
¢itkmaz hemen Cegenistan’a donerek
Dudayev’in bagina musallat olmayi
denediyse de, ge¢ kaldigim kabul-
lenmek zorunda kaldi.

Vurgunculuk, hirsizlik, gangsterlik
bu yeni tiiredi diktatorlerin en belirgin
ozellikleridir. Bugiin eski Sovyetler
Birligi'nden tiireyen cumhuriyetlerde,
her sektorde yerli ve yabanci hirsizlar,
vurguncular cirit atmakta, gaspe-
dilecek  zenginliklerin ~ pesinde
kosmaktadirlar. Bu talanin orgiit-
lenmesi, gerek yerel ve gerekse
cumbhuriyetler diizeyinde kan dokiil-
mesine kadar varan ¢ikar ¢atigmalarina

yolagmaktadir. Emperyalizmin ve
diinya gericiliginin alkiglar1 arasinda
ganimetlere ligiisen bu “demokratlar”,
simdi biiyiikk bir istahla yeni bir
misyonun iistesinden gelmeye ¢ali-
styorlar. Carlik geleneklerini ve
Denikinomegini gok gerilerde birakan
bu lanetli misyon, diiniin kardes
halklarini birbirine kirdirmak, onlara
mezar kaziciligi yapmaktir.

Bu “demokratlar”in  ortaklasa
oynadiklari ugursuz oyunun sonuglari
kisa siirede ortaya gikti. Basta Yeltsin
olmak iizere bugiin bogazlasan bu
“demokratlar”, baslangigta “isteyen
halka istedigi kadar bagimsizlik ve
diledigi kadar Ozgiirliik” dema-
gojileriyle yola gikmiglardi. Sovyetler
Birligi’ni dagittiktan sonra ise, dev bir
tilkeyi en kaba gangster yontemleriyle,
bir arpalik gibi kendr aralarinda
paylastilar ve su ya da bu cumhuriyete
“bagkan” oldular.

Boris Yeltsin’in Kremlin’e oturarak
iktidarim saglama almasindan itibaren,
“isteyen halka’ istedigi kadar bagim-
sizhk ve diledigi kadar oOzgiirliik”
sloganmi artik tiimiiyle farkli yorum-
lanmaya  baslandi Vaadedilen
“bagimsizlik” ve “6zgiirliigiin” sinir-
larin1 Kremlin, yani Rus emperyalist
¢ikarlar1 belirleyecekti. Bu ise soz
konusu halklar agisindan 19. yiizyila
geri donis demekti. Olaylar bunu
bugiin somut olarak gosteriyor.

Carlik gelenegine geri doniigiin
ifadesi olan bu politika, bir kag yildir
formiile edilmeye g¢aligiliyor. Boris
Yeltsin uluslararasi platformlarda,
bolgelerindeki giivenligin  saglan-
masinin kendilerinin en dogal ve en
mesru haklari oldugunu tekrarlayip
duruyor. Iste bugiin Cegenistan’da
baslatilmig bulunan somiirgeci savas,
bu yayilmaci politikanin pratikteki ilk
kanli adimr-olmustur.

Rusya i¢in ikilem suna
indirgenmistir:
Ya saldirmak, ya dagilmak!

Rusya dagilan SSCB’nin esas
miras¢ist konumundadir. Sovyetler
Birligi, diinya 6lgeginde kimi alanlarda
basa giiresen bir siiper giigtii. Ideolojik,
askeri, politik, kiiltiirel bir niifuz
alanina sahipti. Bugiin Rusya bu
avantajlarin hig birine sahip olmadig:
gibi, federasyon biinyesinde istikrarli
bir yapiya da sahip degildir. Zoraki bir
birlik s6z konusudur.

Buna ragmen, Rusya geg¢misteki
boyutlarda olmasa bile, en azindan
bolgesel diizeyde bir etkinlik ve pres-
tije sahip olmak istiyor. Bugiinkii
kosullarda eski SSCB sinirlarinin
otesinde bir mekanda, Baltik Korfezi
tilkelerinde ve Dogu Avrupa’da boyle
bir etkinlik kurmasi miimkiin degildir.
Nitekim kendisinin de bdyle bir iddiasi
yok. Geriye Rusya Federasyonu’nun
kendisi kaliyor. Cegenistan, Rusya
Federasyonu’ndan ayrilmak isteyen
ve bu nedenle bagimsizligini ilan eden
iilkelerin basinda geliyor.

Rusya, gerek federasyon dahi-
lindeki, gerekse onun yakin g¢epe-
rindeki halklarin ihtiyaglarin1 kapi-
talist standartlara gore
karsilayabilecek ve bu gergevede diger
emperyalist lilkelerle rekabete gire-
bilecek olanaklara sahip degildir. Bu
alandaki agigini kapatmasi kisa siirede
kolay da degildir.

Dolayisiyla Rusya’nin  bagvu-
rabilecegi tek yol, bu iilkelerin dogal
zenginliklerini gaspederek uluslararasi
emperyalist tekellere pazarlamak, bu
yolla sermaye birikimi saglamaktir.
Bu ise siddete dayali bir klasik
somiirgecilik politikasini giindeme
getiriyor. Cegenistan bu uygulamanin
ilk 6rmegini teskil ediyor. b
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Cegenistan’in stratejik konumu
ve dogal zenginlikleri

Cecenistan Rusya agisindan stra-
tejik cografi bir konuma sahip. Yani-
sira zengin petrol ve dogal gaz
rezervleri ile modern petrol rafinerileri
bulunuyor. Bu potansiyelden hare-
ketle Dudayeyv, “Cegenistan’i
Kafkasya’'nin Kuveyt’ine  doniis-
tirecegiz” propagandasi yapiyor.
Cegenistan’in yeni bir Kuveyt olacagi
kuskuludur. Fakat onun dogal
zenginliklerine goz dikenlerin sayisiz
oldugu da kesindir.

Rusya, bu tiir dogal zenginlikler
bakimindan gevre bdélgelerle kiyas-
lanmayacak denli fakir bir ilkedir.
Cegenistan’in petroliini ve dogal
gazint hem kendi i¢ ihtiyaglar igin
kullanmay:1 ve hem de uluslararasi
tekellere pazarlayarak doviz elde
etmeyi hesaplamaktadir.

Ote yandan kendi etkinlik alanlarini
elinde tutabildigi ve saglama alabildigi
oranda diger emperyalistler karsisinda
bir gii¢ dengesi olusturabilir ve soz
sahibi olabilir. Omegin, Fransa tiim
zayifligina karsin, eski Afrika somiir-
geleri tizerindeki etkinligi sayesinde
“bliylik emperyalist” kategorisi iginde
yer alabilmekte, bu sayede diinya
pazarindan pay talep edebilmektedir.
Bunedenle Rusya, diger halklari zorla
kendi egemenlik alani iginde tutmak,
zenginliklerine el koyarak somiir-
gelestirmek yoluna gitmektedir.

Bugiin Rusya Federasyonu dagilma
tehlikesi ile karsi karsiyadir. Bu
egilimin bagsini bugiin Cegenistan
¢ekiyorsa da, sirada bekleyen bagkalari
da vardir. Rusya, “biitiinliigi’nii
korumak ve bu merkezkag kuvvetleri
dizginlemek igin, saldirmak disinda
bir alternatife sahip degildir.

Bu baglamda 19. yiizyil sonlarinda
Kafkasya’da teror estiren, Cegen
halkinin kasabi, koti tinlii Rus gene-
rali Ermolov’un 1881 yilinda Car I.
Aleksandr’a verdigi ogit simdiki
Rusya’nin konumunu ve politik sege-
neklerini iyi 6zetlemektedir: “Bir tek
Cegen hayatta kalsa bile, istirahata
gekilmemek gerekir. Zira bu kétii huylu
halk, kendi 6rnegi ile, imparatorlugun
en sadik usaklarina kadar bile isyan
ve ozgiirliik aski duygusu salik vere-
bilir.”

Ote yandan, yeni somiirgeci politika
i¢ politik hesaplar igin de kulla-
nilmaktadir. Toplumsal ihtiyaglarin en
asgari diizeyde dahi kargilanamadigi
kosullarda, Boris Yeltsin, sallantih
iktidarin1  ancak muhalefet her
yiikseldiginde onu topa tutarak ayakta
tutabilmektedir. Disa yonelik saldi-
rilarla  toplumun  gerici-sovenist
duygularini oksamaya, boylece destek
bulmaya galigmaktadir.

Nitekim, Cecenistan krizi ile

birlikte, Ruskoy/Hasbulatov krizi
doneminde kullanilan argiimanlar
eniden piyasaya siiriilmeye basland.
MF’nin  Moskova’da sozciligiinii
yapan Egor Gaydar, Cegen krizinin
basarisizlikla sonuglanmasi  duru-
munda demokrasinin tehlikeye gire-
ceginden yakiniyor ve iktidara destek
verilmesi gagrisi yapiyor. Yani Cece-
nistan saldirisi Rus i¢ politikasinda
birlestirici/toparlayict bir malzeme
olarak kullanilmak isteniyor.

Sonug olarak, Kafkasya’da bugiine
kadar dokiilen kan, yasanan dram ve
acillar, sadece bir  baglangici
olusturmaktadir. Eski Sovyet halklari
sosyalizmin yikilmasinin esas
faturasini simdi 0demeye
baslamiglardir. Kapitalist barbarligin
karsisina sosyalist bir alternatif
¢ikarilamadigi stirece, bu vahget
yalnizca Kafkasya’yr degil, iilkenin
genelini de saracaktir. Cegenistan
savasi bunun ilk adimudir.

Meksika riii(
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O Uygulanan ekonomik politikalar sonucu
ulkedeki yatinmlar durma noktasina
geldi, ihracat geriledi. Dig ticaret agigi
yliziinden tam bir déviz darbogazina
girildi.

Hikimet yetkilileri inracati tesvik etmek
ve ithalati sinirlamak i¢in 20 Aralik'ta
Peso'yu Dolar karsisinda % 15 devaliie
etti. Bu gelisme, Peso’ya giiveni sarsti ve
hizla deger kaybetmesine, iki giin iginde
% 40 dolayinda degersizlesmesine
neden oldu.

Hikimet hemen maag ve icretlerin
donduruldugunu ilan ederek, krizin
faturasini ig¢i ve emekgilere yiikleme
yoluna gitti.

Peso'nun deger kaybini frenleyebilmek
icin 4 milyar dolar harcandi.

Hazinesi bosalmis, aldigi kredileri
6deyemez duruma gelmis olan kiiguk
ortaklarinin bu durumuna gok uzildiikleri
icin ABD ve Kanada 7 milyar dolar acil
yardimda bulundular.

21,5 milyar kisa vadeli (6 ay) borg ve faiz
odemesi olan Meksika igin bu para yeterli
degil. Hukimet simdiden isgi ve
emekgiler Uzerinden 10 milyar dolar
kisinti ile borglarini 6deyecegini
agiklamig durumda.
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s1 bitti!

luslararas plandaki gelismeler,
l | lletisim teknolojisi sayesinde,

diinyanin  dortbir tarafindan
aninda izlenebiliyor. Fakat tekelci
sermaye basi bu gelismeleri bazen
carpitarak, bazen tek yonli yorum-
layarak, bazen de es gegerek kendi
¢ikarlan  dogrultusunda  kullaniyor.
Emekgilerin  bilinglerini  bulandurip,
kamuoyunu istedigi gibi yonlendirmeye
cahg1yor

Omegin; 5 Nisan sonrasi, devlet
destekli basin, paketin diinyadaki benzer
omeklerini, Meksika, Arjantin, Brezilya,
Uzakdogu iilkeleri vb.’deki geligmeleri
yerlere goklere sigdiramuyordu. Bir parga’
digimizi sikip sabredebilirsek, bu iilkeler
gibi geliimemiz isten bile degildi. Bu
iilkelerde uygulanan “istikrar” tedbir-
lerinin, i§¢1 ve emekgileri nasil etkiledigi
tabii ki haber konusu olmuyordu.
Oralarda da, “ortak” fedakarhk dema-
gojisi ile krizlerin yiikii ig¢i ve emekgilere
¢ikartilmigt.. IMF programlan ile yapilan
ozellestimeler, giimriiklerin emperyalist
tekellere agilmasi, sosyal harcamalarin
kisitlanmasi, tarim destekleme alim-
lanmin durdurulmast, liberal ekonomi adi
altinda emekgilere dayatilmigt. Bu
sayede ekonomik gdstergelerde nispi bir
iyllesme saglanmug, enflasyon geri-
lemisti. Bu durum, burjuva basin tara-
findan adeta masallastirilip, emekgilerin
saldirllar kargisindaki tepkisini yumu-
satmak iizere dillendiriliyordu. Aym
tedbirleri kararlilikla uygular, “taviz”
vermezsek, Tirkiye'nin gelecegi de
boyle aydinlik olacakt.

Fakat, 19 Aralik’tan itibaren,
“kurtuldu” dedikleri Meksika’da patlak
veren derin kriz kargisinda Once
suskunluga girdiler. Ebediligini ve
tistiinliigiinii ilan ettikleri liberal ekono-
minin bu “igler acis1”gokiisii karsisinda,
“beyinsiz” saksakgilarin dilleri tutuldu.
Kendilerini toparlayabilenler, Meksi-
ka'mn ozgiilliiklenni, Zapatista’lann
isyanimin - ekonomiyi olumsuz etki-
ledigini kesfetmeye bagladilar. Krizin
yapisal nedenlerini, sistemin i¢ celis-
kilerini aragtirmaya kalkan baz1 burjuva
iktisatgilarim da “dinazorluk”la suglayip,
saldirgan bir tutum aldilar. Tekelci
burjuva basinin kdse yazarlan biiyiik bir
gayretle, Meksika lizerine ok “orijinal”
tezleri dillendinp barbarlik diizenini
aklamaya giristiler.

Simdi, Meksika’nin -~ ekonomik
durumunu, aldig tedbirleri ve sonuglarim
kisaca ozetleyelim: 1982 yiinda milli
gelirin % 50’sini tutan dig borglar, %
30’un altina gekildi. 1987'de % 150,
'87'den '91'e kadar ortalama % 62 dola-
yinda olan enflasyon, 1994 yilinda % 8
dolayindaidi. Tabii biitiin bu ekonomik
"gelismelerin” arka planinda, ezilen

de son!

simflar aleyhine bozulan ulusal gelir
dagilim tablosu yatiyordu. Bu genel bir
hosnutsuzluk dogurdu ve Meksika'nin
NAFTA (Kuzey Amerika Serbest
Ticaret Anlasmasi) gergevesinde ABD
ve Kanada'yla giimnik birligine gitme-
siyle yaklagtk aymi tarihlere rastlayan
Zapatista isyanini beraberinde getirdi.
Ozellikle giimnik birliginden sonra
iilkeye yabanci sermaye akmaya baglad:.
Bunlar yatinm yerine daha karli olan
hazine bonolar1 ve tahvillere yatrim
yapti. Yabanci mallar daha ucuz oldugu
igin, ilkedeki yatinmlar da durma
noktasina geldi, ihracat geriled.
Meksika sermaye devletinin yone-
ticileri NAFTA antlagmasini yiiriirliige
sokarken, finans sermayesini elinde tutan
giiglerin, iilkenin kaderindeki tayin edici
roliinii kiigiimsemiglerdi. Dig ticaret agig
nedeniyle ilke tam bir doviz darbo-
gazina girdi. Hiikiimet yetkilileri thracati
tesvik etmek ve ithalati simrlamak igin
20 Aralk’ta Peso’yu dolar karsisinda
% 15 devaliie etti. Bu gelisme, Peso’ya
giiveni sarsip hizla deger kaybetmesine
ve iki gin iginde % 40 dolayinda
degersizlesmesine neden oldu. Hiikiimet
hemen maag ve iicretlerin dondu-
ruldugunu ilan ederek, krizi is¢i ve
emekgilere fatura etme yoluna gitti.
Peso’nun deger kaybini frenleyebilmek
i¢in 4 milyar dolar harcadi. Meksika
hazinesi bdylece bogalmig oldu. Aldig:
kredileri 6deyemez duruma geldi. ABD
ve Kanada kiigiik ortaklannin bu duru-
muna ¢ok iiziildiikleri igin 7 milyar dolar
acil yardimda bulundular. Fakat 21,5

-milyar kisa vadeli (6 ay) bor¢ ve faiz

odemesi olan Meksika i¢in bu para
yeterli gelmeyecek. Hiikiimet simdiden
is¢i ve emekgilerden 10 milyar dolar
kisinti ile borglarim_odeyecegini agik-
lamig durumda. Onlar da ayn: hikayeleri
emekgilere anlatmaya hazirlamyorlar.
Biraz fedakarlik, digimizi sikalm, iilke-
nin yiiksek menfaatleri igin vb...
Sermaye sozciileri, Tiirkiye igin,
Meksika deneyiminden dersler gikar-
maya bagladilar bile; * yalnizca istikrar
tedbirleri, 6zellestirme vb, yeterli degil,
daha uzun vadeli planlar yapilmali vb.”
Peki is¢i ve emekgilerin gikardiklari
dersler ne olmal? Bu barbar sermaye
diizeni ayakta kaldikga krizden krize
yuvarlanacak, her krizden ¢ikmak igin
15¢1 ve emekgileri daha gok somiirecek,
¢lirliimily varhgini yasatabilmek igin
savag dahil her tiirlii vahsete bag vura-
caktir. Isci ve emekgilerin simifsiz
somiiriisiiz bir diizen olan sosyalizm igin
miicadeleden baska segenekleri yoktur.
Bu giiriimily diizen Omriinii goktan
doldurmustur.

siire sonra
Mesaji gon

onderi’/kom

® Meksika'nin yeni bagkani Ernesto Zedillo
B Ponce De Leon gorevi devraldiktan kisa

bir tebrik mesaji ald1.
deren '94 yilinda uzaktaki

Chiapas Tepeleri'nde boy veren devrimci
koyli ayaklanmasinin maskeli, yesil gozli

utani Marcos'tu.

Mesajin tam metninin ne oldugu hig bir
zaman kamuoyuna agiklanmadi.
Ancak, dzeti su idi:

"KABUSA-HOS GELDINiZ!"




Gorintili-gorintisiz,
sesli-sessiz medya
hergin insan
haklarindan, insan
sevgisinden
bahsetmekte ve insan
sevgisi nedir bilmeyen,
insan sevgisinden uzak
' olan insanlarin
konugmalarina yer
vermektedir. Bu insanlar
Dogu'da adi konmamisg
olan savasta
yaralanmig, sakat
kalmig kardeglerimizi
ziyaret edip gostermelik
olan sevgilerini bolca
sunmaktalar. Ama
askerlik sirasi kendi
¢ocuklarina geldigi
zaman Antalya
sahillerine bir saat
uzakliktaki, Doguya
gitme ihtimali olmayan
yerlerde askerliklerini
yaptirmaktadirlar. Bu
zihniyete sahip
kisilerden nasil insan
sevgisi beklersiniz?
Nasil insan haklarina
sayg! bekleriz?
Unutmamak gerekir ki,
oldirme 6zglrliginin
basladigi yerde ne
yasama 6zgurligu kalr,
ne de diginme
0zqurliga.

insanlarimiz kuru
ekmek bulabilirlerse
kuru ekmege talim

etmektelerken, bir avug
cigeri beg para etmez,
bolluk iginde har vurup
harman savurmakta,
maden isgilerimiz yer
altinda grizu
patlamalaryla sehit
olurken, millet
vekillerimiz kendilerini
utanmadan maden isgisi
gibi agir ig¢i sinifi yerine
koymaktalar. 37
aydinimizi Sivas
Madimak'ta yakan
zihniyetler ve bunlara
oncilik edenler ellerini
kollarini sallayarak
gezerlerken, dlkenin
sorunlarini
yazan-yaytnlayin
disince adamlarimiz
hapislerde
bulunmaktalar.
Devletten trilyonlari
¢alanlar, yuzsuzler
serbest gezerken,
evindeki a¢ gocuguna
ekmek gétirmek igin
hirsizlik yapmak
zorunda birakilan
insanimiz
aylarca-yillarca hapis
cezasina garptiriimakta.
Memuruna, isgisine,
emeklisine %15 dcret
artigini reva gorirken,
en temel ihtiyag
maddelerine %100’e
varan zamlar yapilan bir
ortamda, sendikall
olduklari igin iglerinden

INSAN HAKLARI VE TURKIYE

olan iggilerimiz,
ozellestirmeyi
insanlarimiza kurtulug
mucizesiymis gibi
gostermeye ¢aligan bu
zihniyetten ve kendisi de
devlet memuru oldugu
halde, haklarini aramak
igin meydanlara gikan
memurlarimizi isteyerek
coplayan devlet
giglerimizden hangi

. insan haklarina sayg
bekleriz? En biyik
zaafimiz beklemek
olurdu zaten.

Bu bozuk dizenin birer
pargasi olarak bu ilkeyi
yénettigini zanneden
yoneticiler insan haklari
sdylevleriyle kendi
halkimiza ve batili
halklara gin geldi
yizindzin bir tarafim
ddndiniz, gin geldi
yizindzin diger tarafini
dondiniz yarin nerenizi
gosterecksiniz bakalim.
Sunu unutmayn ki

gelismis toplumlarin ”

¢agdas insanlari baktigi
zaman gdormesi gereken
seyleri gorirler. Bir gin
bizim insanlarimiz da
baktigi zaman gdrmesi
gereken seyleri elbette
géreceklerdir.

M. DURAN/Adana

Kzl Bayrak daha da yulam

/ Yeni bir yilda ve 15.
g saymuzla tekrar bera-
,' beriz.
g Sermaye simft ‘95 yiliny,
Kirt ulusuna, is¢i simfina
ve emekei katmanlara oldu-
gu gibi, yurtsever, devrimci ve
sosyalist basina karsi da yeni ve daha yogun bir
saldint salvosuyla baslatti.
Artik “olagan”lasan biiro baskinlannin, gézal-
tilanin, gozaltinda iskencelerin, faili devlet cina-
yetlerin bizleri yildiramadigimi géren devlet,
once Ulke'yi bombalayip, siddetin dozunu
artirarak  yildirma  politikasini  siirdiirmeyi
denedi. O da sokmeyince dogrudan yayin-
dagitim merkezlerine saldinya gegti. Anka-
ra’da, gazetemiz temsilciliginin de iginde
bulundugu bir grup devrimci-sosyalist yayip-
lanin olusturdugu "Kirli Savasa Kargi Giig
Birligi"nin hazirladig), Kizil Bayrak 6zel sayist

olarak yayinlanan, “Insan Olan Vahsete Kars1-
Ciksin!” bashkh 6zel saymin dagitimi si-
rasinda, bu gazete ve dergilerin aligan-larindan
10'u gozaltna alindi, 4’ii tutuklandi. Bu saldi-
rinin hemen ardindan (9 Ocak) bu dergilerin
biirolar1 basilarak galisanlari gozaltina .alindi.
Bu saldinda gazetemizin Ankara biirosu da
basilmig, temsilcimiz gotiirilmiis, evine giri-
lerek ailesi taciz edilmistir.

Adana emniyeti, suglarina bu sayida, hakkinda
toplatma karan dahi bulunma-yan yasal yayin-
lara el koyarak, bir de gasp eklemis bulunuyor.
14. saymiz ile Subeler Platformu ve lsgi
kurultay: ile ilgili degerlendirme yapan brosii-
rimiiz de toplatildi. Boylece tim sayilanmiz
ve 27 6zel sayimz toplatilmig oldu.

Bu saymiza ise, daha elinize.ulasmadan,
matbaada el konulabilir. Ancak baskilar sosya-
list basini susturamayacak!

Yepyeni bir dinya
ve yazma eylemi

Biz devrimcilerin istedigi, yepyeni,
sOmirlsiz bir dinya ve buna yéne-
lik iligkiler sistemidir. Bunlar igin sava-
siriz ve bunun igindir ki yagamimiz
burjuvalardan ve bu sinifin igbir-
likgilerinden farkhidir. Bitin amacimiz
iddialarimizi yerine getirmektir.
Bununbog sézler olmadigini gdster-
mek igin kisa ve uzun vadeli planiar
yapmali, zamani geldiginde neyi ne
kadar yaptigimizi,
eksikliklerimizin neler oldugunu ilk
once kendimize hesabini vere-
bilmeliyiz. Daginik degil planh yaga-
mallyiz. Inisiyatifii olmaliyiz. Yasan-
timiza, yasananlara, olaylara
miidahale edebilmeliyiz. Yagami bir
biitiin olarak kabul edip yagamin her
alaninda, her yerinde miicadelenin

devam ettiginin bilincinde, hig bir
stirece kilgimsemeden alternatifler
gosterebilmeliyiz. Bunu yaparken
okuma, yazma ve tartigma eylemini
yerine getirmeliyiz. en anlaml tartig-
ma ydntemi yazarak yapilandir.
Yazma eylemi, yasam kavrayigin
paylagma siirecindeki sonucudur.
Sirekli yazarak ve pratikle kaza-
nilabilir, okudukga da zenginlestirilir.
Tdm bunlarin hepsi sosyalizm iddi-
amizin gergeklesmesi yolunda
dinyay kavramaya ve déniistirmeye
yonelik ¢abalardrr. Kiigik burjuva
kaygilar taginmamalidir. En azindan
paylasim igin yazilmalidir. Giinki
paylasmak mutlulugun bereketidir.

S. YILDIZ/iZMIR

Biyik Zonguldak Yirivyisu

Esas olarak TIS gérismelerinde ortaya gikan
uyusmazlklarla baglayan Zonguldak grevi ve
eylemi kisa sirede kitlesel, canli ve politik bir
eylem halini aldi. En nemli ézelligi
Zonguldak iggisinin kararli ve militan bir
¢izgide 1srariydi. Buna karsin hareketin
kendiliginden karekteri, politik, militan bir sinif
. Oncisdnden yoksun olmasi, sendikal,

- ekonomik sinirlar agamamasina yol agti.
Sendika yonetimine dzellikle Semsi
DENIZER' in kisiliginde duyulan giiven,
hareketin sendikal sinirlari agamamasina
A& Onemli bir faktérdi.

Kasim 1990'da baglayan eylem 7 Ocak 1991’
jg de Mengen'de sendika birokrasisinin ihaneti
ile bitti. ""Zonguldak Yirdyigd" Tarkiye isgi
sinifi hareketi tarihinde gok dnemli bir
gercegin tekrar altinin gizilmesine yol

y agmistir: "Mengen Barikatlarini Agmak igin
Oncu Iradey| Orgutle Komumstlerle Blrle§|'

ClA aiﬁ;; dersini ald::
Kahrolsun Emperyalizm! Bir Daha... Bir Daha...

1968'in sonbaharinda, Vietnamii
devrimcilerin “Hogo” (kasap) adini verdigi,
CIA uzmani Robert Kommer Tirkiye'ye
biyiikelci olarak atandi. Bu duruma Tirkiye'l
devrimcilerden yogun tepkiler geldi. Kommer
Tirkiye'ye geldigi andan itibaren protesto
gosterileri yapiimaya baslandi.

ODTU Rektérii Kemal Kurdas'in Kommer'i
ODTU'ye gagirmasi da bir eylemligin
kivilcimi oldu. ODTU'li égrenciler 6nce
rektorlik éninde toplanarak rektéri ve
Kommer'i protesto etmeye basladilar.
Kalabaliklagan 6grenciler daha sonra
Kommer'in resmi makam arabasini ters
cevirip yaktilar. ODTU'yi bir anda
anti-emperyalist miicadelenin merkezi haline
getiren bu eylem devrimci genglik hareketinin

BIR BIRRAHA

tarihindeki militan eylemliliklerden biridir.
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